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Въ видахь просвъщенной и человъколюбивой 
заботливости о благ подростающаго еврейекаго 
юношества, Г. Начальникь Плоцкой губернии, Гене- 
ралъ-Маіоръ С. И. Толстой, поручилъ мнъ изложить 
свой взглядъ на состояніе еврейскихъ вфроиснов$д- 
ныхь школъ или „хедеровъ“ въ гор. Плоцк, а рав- 
нымъ образомъ о м5Брахъ, которыя необходимо пред- 
принять для того, чтобы поставить ихъ въ положе- 
ніе, соотвБтствующее ихъ назначению. 

Стоя близко къ образованію еврейекаго юно- 
шества по своему происхождению и званію и озна- 
комившиеь еъ состоящемъ хедеровъ гор. Плоцка во 
время моего непоередетвеннаго наблюденія за ними 
по порученію бывшаго Начальника (лоцкой учебной 
дирекціи, я тёмъ охотнће принялъ на себя поруче- 
не Г. Плоцкаго Губернатора, что лично убъжденъ 
въ неотлагательной потребности разъясненія этого 
вопроса. Соетавленная мною, во исполневієе этого 
порученія, записка подъ заглавіемъ ,,О хедерахъ гор. 
Плоцка“ препровождена была Г. Губернаторомъ 
Г. Начальнику Плоцкой учебной дирекціи, Д. С. С. 
А. С. Худзинскому. который, найдя взгляды и акты, 
собранные въ этой запискЪ, заслуживающими вни- 
мавія, предложилъ мн помъетить ее въ одномъ изъ 
педагогическихь журналовъ. Взявшиеь затёмъ за 
обработку своей записки для печати, л счелъ вуж- 
нымъ пополнить ее новыми данными, обязательно 
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сообщенными мав канцеляріею Плоцкой учебной 
дирекціи и Г. Плоцкимъ Полиціймейстеромъ, а равно 
расширить ея предвлы изложеніемъ исторіи развитія 
хедеровъ на запад и у насъ. Причемь нужвымъ 
считаю приеовокупить, что хедеры прочихь губерній 
Царетва и Имперіи почти ничёмъ не отличаются 
отъ опиеанныхъ мною хедеровь Плоцкой губернии, 
такъ что выводы мои о посл$днихь могуть быть 
отнесены и къ первым». 


А. И. Паперна. 
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Очеркъ истори возникновения и разви я 
школъ у евреевъ. 


СОловомъ ‚хедеръ“ (собственно означающимъ: 
комнату, избу) евреи называютъь вфроисповздную 
школу, низшую и среднюю. Слово это въ емыелвВ 
школы не вотрёчается иигдћ ни въ Талмуд, нивъ 
послВдующей раввинской письменности, а находимъ 
его впервые и то только въ нћкэторыхъ сочине- 
ніпхъ ХУП вка. Прежде же народныя школы но- 
сили назван1е ,,Бетъ-Сеъеръ“ (домъ книги), а также 
.„Бетъ-Раббапъ“ (домъ учителя). Народныя школы 
существовали у евреевъ искони вБковъ во вефхъ 
странахъ, куда ни забрасывала ихъ злая судьба. 
Нельзя отрицатъ существованія у евреевъ оеобен- 
ной потребности въ духовной пищ. Въ то время, 
когда введеніе обязательнаго обученя въ концЬ ХІХ 
столБтія ветръчаетъ еще много непреодолимыхъ 
препатетвій во мпогихъ проев5щенныхъь странахъ 
Европы. у евреевъ еще до христіанекой эры еуще- 
ствовало на дълћ обязательное обученіе не въ смыслћ, 
конечно, полицейско - принудительномъ, а въ смысл 
религіозно-нравствепнаго долга, и въ то время, когда 
въ нЪкоторыхъ странахъ Европы доныпБ число 
грамотныхъ ограничивается 4% или 5% всего наро- 
донаселенія, евреи даже въ мрачные средне вЪка 
были почти поголовно грамотны. Это впрочемъ вы- 
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текаетъ изъ сущности Моисеева законодательетва, 
не ограничивающагося одною вћрою, а предписы- 
вающаго познавать Боа. Вспомогательнымъ же сред- 
ствомъ къ познанію Бога должна была служить „кни- 
га Закона“. Изученіе Торы и обучені ей дЪтей по- 
ставлено Мовсеемъ въ обязанноеть каждому еврею. 
„Да будуто слова эти, которыл повелњваю теб сегодня, 
во сердць твоемо и повторяй ито дљтяма твоим и 
бесњдуй о нише, сидя вв доль твоемо, идучи дороюю и 
ложась и вставал“. (Второз. УТ. 6. 7.) „Да ве отто- 
дишг сія киа Закона ото уста твоито, но поучайся 
вв ней и день и ночь, дабы вв точности исполнять все 
что во ней написано“. (Тисусь Нав. І. 8.). Благодаря 
этому поетановленію, евреи дёйетвительно сдфла- 
лись „народомь книги“, какъ ихъ называли Арабы 
еще задолго до Магомета *). Книгою еврейскій на- 
родъ началъ свою исторію, и появленіе въ средЪ его 
замфчательной книги часто производило переворотъ 
въ его жизни, составляло эпоху въ его истори. 


Это поетановлепіе Моисея, какъ большая чаеть 
другихъ его законоположеній, получила однакожъ 
полное прим%неніе только по возвращеніи евреевъ 
изъ Вавилоніи. Эздра, котораго Талмудъ по еправед- 
ливости называетъ „великим писате.лета“ м о „вто- 
рим Моисеемѕ“, понявъ, что главною причиною не- 
исполненія народомъ законовъ Моисеевыхъ во все 
время перваго храма, служило то обстоятельство, 
что ев. Пиеаніе во всю эту эпоху было достоян1емъ 


* Этимъ именемъ, по арабеки ‚„АШи Кіа“ Магометъ 
въ КоранЪ часто называетъ свреевъ. См. также: бтаеіг'ѕ 56- 
еше 4ез Јийепіһћишѕ. Томъ Ү, стран. 86. 
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однихъ только евященниковъ, которые, по прим®ру 
египетскихъ жрецовъ, держали его втайнђћ отъ на- 
рода, принялъ цфлесообразныя мђћры къ распроетра- 
ненію въ масеъ народа зяанія св. книгъ. Оъ этою 
цБлью были основаны имъ и его послдователями 
школы для взроелыхъ, въ которыхъ учителя толко- 
вали св. Писаніе и традиціонные законы. Школъ для 
дћътей въ то время еще не существовало. Обученіе 
дЪтей производилось тогда отцомъ каждаго вемей- 
ства. Народныя школы стали впервые возникать не- 
задолго до разрушения втораго храма. Домашнее 
воспитаніе по многимъ причинамъ стало тогда уже 
недостаточвымъ: во первыав, народъ, доетигии зничи- 
тельной степени развимя подъ вліявіемъ высшихъ 
школ» и многочисленныхъ ученыхь корпорацій, не 
могъ уже не видёть недостатковь домашняго обра- 
зованія; 60 вторитг, паступившее тогда смутное вре- 
мя и явные признаки падевія еврейскаго государства, 
указало лучшимъ представителямъ народа на необхо- 
димость возможно большаго распространенія знанія 
Торы и охраненія его отъ забвен1я; дћло тогда шло 
уже не только о воспитаніи и обучеши грамот%, а 
объ основательномъ ознакомлени юношества съ за- 
кономъ Моивеевымъ и обычанми предковъ, дабы на- 
родъ въ предвидимой. близкой потерБ своей поли- 
тичеекой самостоятельности и разсяніи его по лицу 
земли, не былъ оеужденъ, по крайней мр%, на нрав- 
ственную смерть и еохранилъ свою религіозно-на- 
ціональную индивидуальность; вв третьите, при си- 
стем домашняго воспитанія, сироты н дЪти негра- 
мотныхъ людей вэвсе не имли возможности полу - 
чать какое либо образованіе. Для удовлетворенія 
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этой потребности открыта была въ Іерусалим% Си- 
меономъ бенъ-Шетахомъ (около 78 г. до Р. Х.) шко- 
ла для дЪтей. Его примћру поелБдовали екоро мно- 
гіе другіе учители. Обязательное же школьное обу- 
ченіе было введено въ царетвован!е Агринпы П, пер- 
восвященникомъ Р. Тосуа б. Гамла (около 63 г. до 
Р. Х.), издавшимъ постановленіе, которымъ на каж- 
дую общику возложена была обязанность открытія 
у еебя школъ для дБтей младшаго возраста. Это 
постановленіе, ветрЪченное всеобщимъ сочуветвіемъ, 
принесло обильные плоды и, распространенное и 
дополненное дальнъйшими распоряжепінми талму- 
дистовъ, положило основан!е щблой организаціи на- 
родныхъ школъ. которыя повеемБетно и особенно въ 
большихъ городахъ быстро распространились. Такъ 
Талмудъ разеказываетъ, что въ одномъ гор. Бетар%, 
предъ возстаніемъ Баръ-Кохбы (во Н столётіи послъ 
Р. Х.) было около 400 народныхъ школъ. Какое зна- 
ченіе придавали тогда народнымъ школамъ видно 
изъ сльдующихъ предписаній Талмуда. „Если въ 
какомъ нибудь город® нётъ школы, то его принуж- 
даютъ клятвою къ открытію таковой“ '). Нельзя 
жить въ город, въ которомъ нЪтъ школы *). Еели 
городъ раздфленъ на дв части рћкою, не енабжен- 
ною крЬпкимъ мостомъ, то каждая часть обязана 
имЪть особую школу *). При отдачВ квартиры въ 
наемъ челов ку неспокойнаго характера, или по роду 
своего занятія привлекающему въ домъ много народу, 
хозяинъ дома, по закону Талмуда, обязанъ былъ ие- 


1) Таша Вађһа-Ваіта 21.—2) Бапһейгіп-–17. 3) Вара- 
Вага 21. 
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просить на это позволеніе остальныхъь жильцовъ; 
при отдачф же квартиры подъ училище хозяинъ не 
обязанъ былъ испрашивать такого позволенія !), Ис- 
ключеніе это было едфлано закономъ для того, чтобы 
ничто не мЬшало развито школъ. Учитель суще- 
ствующей школы не вправ мЪшать другому открыть 
рядомъ съ нею другую школу, потому что конкуррен- 
ція въ школьномъ дл желательна ?). 

Въ первыя времена школы, за недостаткомъ дру- 
гихъ просторныхъ помёщеній, часто помфщалиеь въ 
молитвенныхъ домахъ, носившихъ названіе: ,,Воїе-һа- 
кпеѕеѕ“ и ,‚„Ве-Кпіѕсћќо“, гд дьти обучались чтенію 
вЪроятно у еинагогальнаго чтеца. Обычай употреб- 
лять молитвенные дома на школы былъ вфроятно 
очень расиространенъ, ибо и по еіе время евреи на- 
зываютъ молитвенный домъ „школою“ (іе Зее). *) 
Въ позднЪйшія же времена для народныхъ .школъ 
назначались особыя пом%щенія. 

Учительское званіе пользовалось всеобщимъ 
почетомъ. При появленіи учителя већ ветавали °). 
Посл смерти учителя ученики носили трауръ. Если 
предетавлялея случай оказать услугу отцу и учи: 
телю, то преимущество давалось учителю *). Тал- 
мудь говорить „благогов$ не предъ учителемъ дол- 
жно быть похоже на благогов$ не ирелъ Богомъ °). 
Маймонидь говорить: „высокое почтеніе и благого- 


*) И у пасъ, на Литвъ, и въ Царетвъ Польскомъ молит- 
венные дома, паз. „Бетъ-Гамидрашъ“, служатъ мЪетомъ 0бу- 
ченія для юношей взрослыхъ, для каковой ифли при нихъ на- 
ходятся болфе или менфе значительныя библіотеки. 

1) Вађа-Ваіга 21.—2) Тамъ же.—3) Таїті Кедивемт 32. 
4) Тм. Вара-Месіа 33. 5) АЪЪої 4. 5. 
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в%ніе, которыми мы обязаны родителямъ, елёдуеть 
еще въ высшей етепени учителю: ибо отецъ достав. 
ляеть намъ матеріальныя ередства и временное 
счастие, учитель же, проев5щая нашъ умъ, доставля- 
етъ намъ нраветвенное наслаждеше и вЬчное бла- 
женетво“ '). Это благоговђніе къ учителямъ того вре- 
мени объясняется еще тБмъ, что сами учителя емо- 
тр%ли на свое занятіе, какъ па священнодЪйствте и 
были далеки отъ веякихъ корыстныхъ видовъ. „Не 
дћлай изъ твоихъ познаній в®нца, чтобы гордиться 
имъ, или заступа, чтобы копать имъ, т. е. не дЁлай 
изъ нихь промысла“ говорили тогдашніе учители. 
(АЂроб тл. 4). Учители и судьи (эти дв должности, 
требующіня спеціальнаго знанія закона и высокаго 
нраветвеннаго ценза, часто соедивялись тогда въ 
одномъ лиц) исполняли принятыя на себя обязан- 
ности безвоздмездно; для пропитанія же своего се- 
мейетва каждый изъ нихъ должень былъ внь елу- 
жебнаго времени заниматься какимъ либо другимъ 
промыеломъ; но такъ какъ многіе бЪдные учители 
въ остававшееся свободное время не были въ состо- 
янійи зарабатывать себф и насущнаго хлБба, имъ 
впослБдствіи было дозволено получать какое либо 
вознаграждеше, но чтобы не проФанировать въ гла- 
захъ народа и самихъ учителей это священное за- 
нятіе, Талмудъ называлъ это вознагражден1емъ не за 
обученіе, а за затраченное время. За то попасть 
въ учители было тогда не такъ легко какъ въ ев- 
рейскихъ школахъ ваетоящаго времени. Отъ учи- 
теля требовали не только основательнаго знанія 


1) Маймонидъ Ніедоё 'Га1тий-Тога 5. 1. 
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предмета но и высокой нраветвенности, любви и 
преданности своему дълу. Цитируя характеристику 
достойнаго учителя пророка Малахіи (Гл. П. 6. 7.): 
„Учене истинное было вг устахг ею и пе пазодилась 
на лзывь ею неправда, оно ходила со мною вв миръ и 
праведности и мњои отвратило отс беззаконіл, ибо 
уста священника должны хранить втдъніе и учеше 
должно искать ва устав его, ибо она Ангела Госпобена“, 
Талмудъ прибавлнетъ: „если учитель похожъ на Ан- 
гела Господня. тогда только елёдуетъ искать ученія 
въ устахъ его“. Не назначали на учительскія дол- 
жности женщинъ и ҳолостыхъ !). Назначеніе на дол- 
жности наставниковъ людей несемейныхе считалось 
неудобнымъ въ нравственномъ отношеніи. Не при- 
нимали также на эту должность людей вепыльчиваго 
характера. „Стыдлщійсл обращаться сз разспросами ни- 
чему не выучитсл. говорили талмудисты, @ вспыльчивый 
пе 100епё вв учители“ (АЪоё 2). Ученіе было обяза- 
тельно только для мальчиковъ, а для дъвочекъ нътъ ?). 
Мальҷиковъ принимали въ школу не раньше 6-ти- 
лђтняго, а въ случа слабости тБлосложевія не 
раньше 7-ми лЪтняго возраста °). Главными учеб- 
ными предметами были: 1) Микра, т. е. первоначальное 
чтевіе, молитвы и св. Писаніе; 2) Мишна, т. е. сводъ 
вез хь раввинскихь законоположеній, составленный 
въ 180 г. поел Р. Х. патріархомъ Іудеи, Рабби Тегудою 
Святымъ и 3) Гемара, т. е. толкованіе Мишны (Ао 5). 
Каждый изъ этихъ предметовъ есетавляль иятилЪт- 
ній куреъ *). Каждый куреъ раздБлялея на отд%ле- 
нія или классы, ири которыхъ соетояли особые учзи- 


2) Майхонидъ Ніеһо Таітий-Тога И 5.—°) Талмудъ Ке- 
дабећіп 29.—3) Талмудт Ваба-Ваіга 21.—*) Ао 5. 
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теля. Ученики занимались также списываніемъ съ 
книги важнЪйшихъ отрывковъ св. Писанія. На вые- 
шихъ курсахъ, кромБ еврейскихъ предметовъ, изла- 
гались также свдвнія изъ другихъ наукъ, какъ то: 
математики, аетрономіи, естеетвов%д%®нія и проч, !) 
наетолько, насколько это необходимо было для по- 
ниманія Мишны и Гемары. Р. Симонъ б. Гамліэль, 
разеказываетъ: „Въ дом отца моего было около 1000 
учениковъ, изъ которыхъ поливина обучалась исклю- 
чительно еврейскимъ предметамъ, другая же поло- 
вина также греческой наукЪ*“. 


Число учениковъ въ каждомъ класс не должно 
было превышать 25, если же въ школу поступало 
больше этого числа, то учителю давали помощника, 
еели же ихъ набиралось болЪе 40, то школу раздћ- 
ляли на 2 параллельныхъ класса, изъ которыхъ каж- 
дый имфлъ особаго учителя 7). Во время преподава- 
нія учитель сидфль на возвышенномъ мств, учени- 
ки же размЪщались въ полукругъ противъ него такъ, 
чтобы лица всфхъ были обращены къ нему (тр. Ме- 
гила стр. 21). Учитель былъ обязанъ дорожить 
честью своихъ учениковъ (АђЬоќ 4). Тълесное нака: 
заніе было дозволено, но только въ рЪдкихъ слу- 
чаяхъ, да и то съ большею осторожностію; запре- 
щалось наказывать дђтей палкою или розгами $). 
Учитель не долженъ былъ обнаруживать гнфвЪ. ког- 
да ученики обращались къ нему съ разепросами, а 
наоборотъ онъ обязанъ былъ поощрять къ тому ево- 
ихь учениковъ и повторять данвый урокъ до тЬхъ 


+) Маймонидъ НИевор Ташид-Тога І. 12.--2) Талмудъ 
Вара: Вэіга 21.—3) Маймонидъ НПећоќ Т. Т. 
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поръ, пока онъ не станетъ понятнымъ для вебхь '). 
Учитель обязанъ былъ держаться съ доетоинетвомъ, 
не позволять себъ легкомысленныхъ поетупковъ или 
неприличныхь шутокь въ присутетвіи учениковъ. 
также не пить, не сть и не купатьея вмЪстћ съ 
ними. дабы не терять уваженія ихъ *). Запрещалось 
ученикамъ сидбть на мет учителя *), ходить ря- 
домъ съ нимь *), оспаривать его мнЪъніе и называть 
его по имени даже за глазами °). Учителя часто 
пользовались при обученіи помощью лучшихъ уче- 
никовъ, т. наз. ,,Кеѕеһ-Риесһпо“, которые, выслушавъ 
объяснен!е даннаго урока учителемъ, повторяли его 
менфе понятливымъ товарищамъ. Сами родители 
приводили своихъ дћтей въ школу; даже знатиВй- 
шія лица не уклонялиеь оть этой обязанности, считая 
это богоугоднымъ дБломъ. НЬкоторыя общины, одна- 
кожъ, не довъряя заботливоети родителей, избрали 
изъ своей среды лучшихъ граждавъ, на которыхъ 
возлагали обязанность приведенія дћтей вь школу. 
Они назывались ,,Маѓйіге-Кепіѕвіоі“. 


Таковы были еврейскя школы въ древнія вре- 
мена въ Палестин, Переіи и Вавилон, откуда онф 
перенесены были въ конц Х етолътія, вмБетв съ 
Талмудомъ, въ Испанію, Италію, Францію, Германію 
и другія етраны Европы. 


Въ средніе въка особенно благотворна была, по 
евоимъ блестящимъ результатамъ, дфятельность ев- 
рейскихъ школъ въ Испаніи. Пользуясь, подъ влады- 


!') Маймонидъ Ніећої Т. Т.—?) Тамъ же.—3) Тано) Ке- 
давет. —*) Иесахимъ 51.—5) Таша Бапледе 109. 
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чествомъ Мавровъ, широкими гражданскими правами, 
евреи Пиренейекаго полуострова, наравнћ еъ араба- 
ми, дъятельно занимались науками и искусетвами; 
тамь поэтому въ высшихъ школахъ, совмфетно съ 
оеновательною разработкою еврейекаго языка, ев. Пи- 
саня и талмудической литературы. въ широкихъ 
размЪрахъ преподавалиеь языки: арабскій и иенан- 
скій, ФилосоФія, математика, астрономія, а въ 050- 
бенности медицина. Изъ этихъ то школъ вышли ве, 
личайшіе поэты и ученые еврейскіе. При совершен- 
номъ отеутствіи въ средневъковой Европ® всякихъ 
школъ, когда первые зачатки европейскаго просвъще- 
нія таились въ темныхъ кельяхъ монастырей, еврей- 
ско-испанекія шкохы, наравнъ съ арабекими, были 
единственными разсадниками и хранителями науки. *) 
Тогдашніе хравцузеке и нБмецкіе евреи стояли го- 
раздо ниже своихъ испанскихъ единов®рцевъ въ 
интеллектуальномъ отношенш велёдетвієе низшаго 
развитія господствующаго населенія этихъ странъ, а 
также велдетвіе крайняго ограниченія иправъ евре- 
евъ въ этихь стравахъ и чаетыхъ преслвдованій ихъ. 
Школы ихь поэтому носили крайне исключительный 
характеръ. Забота же о школьномъ дл не только не 
ослабла отъ частыхъ преслфдованй, но наобороть 
даже усиливалаеь, хотя качество школъ понизилось 
по мърЪ пониженія уровня вароднаго благосостоянія 
и развит!я. Въ ередніе вфка не было еврейской ой- 
щины, въ которой не существовало бы школы. Са- 
мые Офдные евреи не уклонялись отъ платы за обу- 


*) См. Исторію уметвеннаго развитія Евролы Дж. В. 
Дрзпера, томъ 2-й, 
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ченіе своихъ дфтей, хоти для этого приходилось от- 
казать себЪ въ самомъ необходимомъ, продать един- 
ственный подевъчникъ, посліднюю подушку. Для 
дьтей бЪдныхъ и сиротъ повсюду были еодержимы 
на счетъ общества особыя школы, т. наз. „Талмудъ- 
Торы“. Раввины того времени не отетавали отъ 
своихъ предшественниковъ въ поддержаніи школь- 
наго дБла, какъ личнымъ наблюденіемъ и препода- 
ваніемъ, такъ и многочисленными регламентаціями, 
Въ книг „Сеферь Хассидимь“ (книга набожныхъ), 
авторъ которой жилъ въ конц ХП вћка, находимъ, 
между прочимъ. слЬдующія постановленія по школь- 
ному дБлу. „Учитель не долженъ терпёть допоечи- 
ка между своими учениками“. „Учитель не долженъ 
задавать своимъ ученикамъ ничего такого, чего они 
не могуть виолнћ понять“. „Надо обращать вниманіе 
на то, чтобы џебенокъ понималъ все то, что онъ 
проходитъ въ класс, даже тогда, когда онъ учится 
чтенію.‘ „Надо обращать вниманіе на то, чтобы дћ- 
ти добрыя не учились вмЪстЬ съ испорченными,“ 
‚Надо обучать ребенка тому, къ чему онъ оказы- 
ваетъ способность и склонность.“ ,,Косноязычному 
ученику учитель поручаетъ предлағать евои вопро- 
сы по выход другихъ үчениковъ изь школы. или 
письменно, чтобы своею ръчью онъ не возбуждалъ 
смха въ товарищахъ.“ 


Не мене замфчателенъ уставъ еврейскихъ школъ 
подъ названіемъ „Хуке-Гатора“, написанный на ев- 
рейскомъ языкъ въ ХШ столфтш, авторомъ, кажется. 
Французекаго происхожденя н находящійся въ руко- 
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писи въ ОкеФордекой библіотек% *). Позаимствуемъ 
изъ него для примёра н$которыя предписания: ,,Олћ- 
дуетъ назначать общинныхъ школьныхъ надзира- 
телей, которые наблюдали бы за соразмЪрностію за- 
даваемыхъ уроковъ, слфдили бы за способноетями, 
еклонностями и прилежаніемъ учениковъ, а также 
за преподававіемъь и шлемами учителей." „Когда 
надзиратель замћчаетгъ между учениками одного ту- 
пого, уступающаго въ развитіи своимъ товарищам», 
онъ обязанъ удалить его изъ этой школы, дабы онъ 
не задерживалъ усп$шнаго занятія боле епособныхъ 
учениковъ, а также для того, чтобы учитель не бралъ 
за него напрасно платы“, „Учитель не долженъ при- 
нимать болфе 10 учениковъ. | Правда ученые талму- 
диеты установили число учениковъ для одного клае- 
са 25, но это постановленіе относилось къ эпох 
политической самостоятельности еврейекаго народа; 
ибо духъ свободный возвышенъ, мощенъ и ясенъ 
и легче воспринимаетъ познаніе, нежели духъ угне- 
таемый, который по слабости и приннженноети евоей, 
становится менфе сповобнымъ къ усвоенію научныхъ 
свдБній“, „Учителя должны пріучать дБтей ко вза- 
имному испытанію другъ друга по вечерамъ, съ цёлью 
развитія ихъ уметвенныхъ способностей. и пріученія 
къ самостоятельнымъ сужденіямъ‘“. ,,Учителя дол- 
жны повторять съ учениками въ пятницу все прой- 
денное ими за истекшую недЪлю, въ конц® мЂеяца— 
пройденное за, истекшій мћеяцъ, и т, д“. 

Съ ХҮП вка начинается крайній упадокъ ев- 


*) „См. статью г. Ф. Штрауха въ „ЕпсуКіорейуі муе\о- 
жамс26)“ Томъ П, подъ заглавіемъ „хедеръ,‹ Варшава 1880 г. 
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рейскихь школъ во всей Ювропъ (за исключеніемъ 
школъ испанскихъ евреевъ, поселившихся большими 
общинами преимущественно въ Голландіи). Въ вые- 
шихъ школахъ преобладаетъ мистицизм, введенный 
многочисленными адептами т. наз. Яаббалы и столас- 
тика, доведенная въ то время до чудовищныхъ раз- 
мБровъ Р. Яковомь НПолякомъ. Въ низшихъ нко- 
лахъ ‘гого времени замфчаетея отсутетвіе порядка, 
всякихъ педагогическихь пріемовъ и заботы о со- 
гласованйи предметовъ преподаванія и объема ихъ съ 
возрастомъ дБтей. Не соблюдая поелЪдовательноети, 
меламеды (учителя) приступали къ обученџо Талму- 
ду дБтей слишкомъ ранняго возраста, прежде чём 
поелЬдніе усифвали пріобр®сть кое какое знаніе ев- 
рейскаго языка, св. Ппсанія и Мишны, безъ чего 
основательное знане ‘Талмуде немыслимо. Книги 
же Пророковъ и Гагографовъ, ‘а также грамматика 
еврейскаго языка и исторія еврейскаго народа вовсе не 
входила въ программу преподавания. О мБетномъ 
язык, а также другихь обще-человЪ ческих по- 
знанінхъ и говорить нечего. Ихъ въ помин8 не было. 
Даже самое Пятикниже не было преподаваемо вес- 
цЪло, по порядку, отъ начала до конца. а отрывоч- 
по. Сообразуясь съ литургическимъ д®леніемь Пя- 
тикнижія на субботнія чтенія, по числу нед®ль въ го- 
ду, меламеды проходили еъ дтьми каждую недВлю 
только начальную главу даннаго недфльнаго отдвла 
(Сидра) Патикнижія, состоящую изъ десятка, дру- 
гаго стиховъ, пропуская все остальное. Такое от- 
рывочное изучене Пятикнижія, не говоря уже о 
томъ, что по своей безевязиости было затруднитель- 
нымъ для лфтей, но и не сообщало дЪтямъ никако- 
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го понятія какъ о библейской истори, такъ и объ 
органической цвлости Моисеева законодательства. 
На выборъ меламеда ужъ не обращалось должнаго 
вниманія. Въ меламеды поэтому попадали люди ни 
къ чему негодные. несвф душе не только въ обще- 
человёчеекихъ познаніяхъ. но и въ преподаваемыху 
ими предметахъ. Толковаше библіи, оенованноде на 
схоластической и легендарной часги Талмуда, было 
натянуто, полно предразсудковъ, неестественно и 
несоотвЪтствовало духу простоты ев. Писавя. 


Противъ такого неустройства еврейекихъ школь. 
преимущественно въ Германи, часто. хотя безъ уе- 
пвха, поднимали голова лучшіе и авторитетные рав- 
вины ХҮП и ХҰШ в%ковъ, какь папр. Іешая Гор- 
вицъ, сынъ его Ш. Горвицъ, Р. Яковъ Эмдень и 
многіе другіе, ставя имъ въ примфръ образцовое и 
цБлесообразное во вофхъ отношеніяхъ устройство 
школъ испанскихъ евреевъ. *) 


Съ частымъ переселеніемъ евреевъ изъ Герма- 
ній въ бывшія польскія владфнія школы германскаго 
образца стали распространяться въ ЦаретвБ Поль- 
скомъ, Литвъ, Подоліи и Волын%. гд получили туже 
окраску, какую имли въ своей нъмецкой метрополіи 
и гд процвътаютъ до сихъ порь, тогда какъ перво- 
образы ихъ давно уже исчезли. Къ руеско-польскимъ 
хедерамъ привился и до сихъ порь удержален тотъ 
недостатокъ, что предметы въ нихь преподаются 
на испорченномъ н5мецкомъ жаргон, тогда какъ въ 


*) См. книгу „Теуда Беизраиль“ И, Б. Левинсона, Вильна 
1856 г., етр. 25—27. 
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другихъ етранахъ иреподаванієе въ хедерахъ иро- 
изволилось на мђБетномъ язык. Эту аномалію. ко- 
печно, нельзя етавить въ вину нашимъ меламедамт, 
но тБмъ не менће она придаетъ здъшнимъ хедерамъ 
еще болфе исключительный отпечатокъ и служить 


главнымъ препятетв1емъ при всякой попыткЪ къ ихь 
преобразованію. 


?®е 
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Современное состояніе еврейскихъ школъ 

въ Россіи и губерніяхъ Царства Поль- 

скаго въ санитарномъ и педагогическомь 
отношеніяхљъ. 


Уклонившись значительно въ предъидущей главё 
изложеніемъ исторш происхожденія и развит хе- 
деровъ на запад и у насъ. обратимея теперь къ 
описанію настоящаго ихъ положенія въ Росеш и При ·- 
вислянекомъ краЪ. руководствуясь при этомъ личны- 
ми нашими многолётними наблюдешями надъ этими 
школами на Литв% и въ ПольшЂ и особенно данными, 
добытыми во время шестильтняго наблюденя наше- 
го за хедерами г. Плоцка, а также оффиціальными 
етатистическими свфдфнями. 

При сужденш о какой бы то ни было школф 
н еобходимо принять во вниманіе: 1) устройство и 
соотвттствіе ел санитарным требование и 2) педало- 
гическую ея сторону. т. е. объемъ и выборъ предметовъ 
преподаванія и педагогическую подготовку преиода- 
вателя. При изелБдованіи положенін пашихт хеде- 
ровъ работа наша значительно облегчена тБмъ, что 
вопроеъ о внъшней ихъ еторон%. т. е. санитарно- 
гигіенической, вполнЪ исчерианъ брошюрою доктора 
медицины Г. Эрлиха, изданною въ 1879 году въ гор: 
Плоцк и составляющую изложеніе результатовъ спе- 
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ціальнаго изелвдованія имъ. по порученію Г. Плоцка- 
го Губернатора, веђхъ хедеровъ гор. Плоцка, 

При осмотр® этихъ хедеровъ Г. Эрлихомъ, сов- 
местно съ Городекимъ Врачемъ и Полипіймейстеромъ 
гор. Плоцка. было обращено вниманіе на мћстополо- 
женіе и помфщен!е учебныхъ комнатъ. на степень 
освфщеня и вентиляціи въ нихъ, на размёры учеб- 
пыхъ комнатъ относительно числа пребывающихъ въ 
нихъ лицъ, количество свободнаго воздуха, приходя. 
щееся на каждое лицо, устройство учебныхъ приепо- 
собленій и проч. 

Приведемъ здфеь вкратце результаты этого из- 
слБдованія. 

„По произведенному изелђдованію оказалось. го- 
воритъ Г. Эрлихъ, что самое большее число хедеровъ 
(27 изъ 41) находятея въ мЪетпостяхъ самыхъ еквер- 
ных» въ сапитарномъ отношеніи, кром того на 41 
нами оемотрнныхь хедеровъ. 32 находятся въ т%6- 
но застроенныхъ дворахъ. Какъ обстоятельство, ухуд- 
шающее гигіеническія условія хедеровъ, сл$дуетъ 
замЪтить еще то, что устроены они по большей 
части въ жилыхъ помђіценіяхъ меламедовъ, или въ 
одной и той же единственной комнатБ, или за низ- 
кою перегородкою, такъ что существующая при хе- 
дер кухня значительно содЪйетвуетъ порч$ воздуха“. 

„Относительно степени свъта въ хедерахъ из- 
слвдованіе доказало, что въ весьма немногихь изъ 
нихъ овзтъ оконь въ отношеніи къ поверхности по 
ловъ удовлетворяетъ минимальнымь требованіямъ 
виртембергекаго и прусекаго школьнаго регламента, 
по которымь требуется, чтобы евћтъ оконъ къ по 
верхности пола относился, по крайней иЪър%, какъ 1 
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къ 6, въ большинетвъ же хедеровъ (а именно въ 33 
изъ 41) отношеніе свъта оконъ къ поверхности по- 
ла значительно ниже лопускаемаго минимума, прохо- 
дя вов градаши отъ 1 къ 9 до 1 къ 28“. 

„Что касается вентиляціи учебныхъ комнатъ, то 
производится она только посредствомъ оконныхъ 
Форточекъ и печей; но первыхъ мы не нашли въ ?/4 
хедеровъ, а послёднихъ не оказалось въ 9 хедерахъ, 
Вирочемъ Форточки, гд онБ есть, открываютея 
только лЬтомъ, зимою же. для ебереженія топлива, 
наглухо законопачиваютеся“. 

„Еще больше погръшностей противъ основныхъ 
требований гигіены школь оказалось при нзелЪдо- 
ваніи количества свободнаго воздуха. приходящагося 
на | особу, пребывающую въ хедерћ. Принимая въ 
основане постановленіе виртембергекаго школьнаго 
регламента, чтобы вь школахь съ искусетвенною 
вентилящею на каждаго учащагося приходилось, по 
крайней м%р®, по 75—100 куб. фут. воздуха, а въ шко- 
лахъ съ натуральною вентилящею по 180—175 фут., 
ве существующіе въ гор. ПлоцкЪ хедера слЬдовало 
бы признать, въ сравненіи съ числомъ въ нихъ обу- 
чающихся, неудовлетворяющими самымъ ©кромнымъ 
требованіямъ гигіены школъ. За исключепіемъ одного 
хедера, дающаго на 1 оєобу по 245 фут. свободнаго 
воздуха, во веБхъ прочихъ поміщено столько особъ, 
что только въ 7-ми изъ нихъ приходитея отъ 100 до 
180 куб. фут. на особу, въ 7 отъ 70 до 90, въ 6 отъ 
50—70, въ 9—отъ 40 до 50 и наконецъ въ 5 поража- 
ющая цифра отъ 23 до 29 куб. фут. на одну особу“. 

Чтобы составить себъ нЪкоторое понятіс о тБе- 
нотБ, господствующей во вођхъ безъ исключенія хе- 
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дерахъ, стоитъ только сравнить между собою графы 
(прил. къ брошюр%) размъровъ свободнаго воздуха и 
число учащихся и пребывающихъ въ хедерахъ лиць. 
Изъ сравненія сего явствуетъ, что во всвхъ хеде- 
рахъ въ сложности вмфщаетея 43066 куб. ф. свобод- 
наго воздуха; въ томъ пространств тћенятен 682 
человћка учащихся, да, кромЪ того 132 человђка, со- 
ставляющихъ семейства меламедовъ, такъ что на ду- 
шу приходится, среднимъ чиеломъ, веего по 52,25 куб. 
фут. воздуха, т. е. немного больше, чЪмъ по 1/ куб. 
сажени. Положеніе это можно графически изобра- 
зить олёдующимъ образомъ: въ комнат, имфющей 
8'/з фут. вышины и по 78 фут. въ длину и ширину 
толпятся 814 чөловћкъ дЪтей и взрослыхъ, занимая 
каждый по 6'/з квадр. фут. площади. И люди эти 
находятся въ подобномъ помфщени ежедневно отъ 7 
часовъ утра до 7 часовъ вечера. Трудно себъ во- 
образить ту степень порчи воздуха, какая разовьется 
къ концу каждаго дня въ этомъ помфщени. Это от- 
носится только къ среднему, такъ сказать, идеально- 
му состоянію хедеровъ. Но дъйствительность въ н$- 
которыхъ изъ нихъ представляется несравненно хуже: 
въ одномъ хедерБ въ комнатЪ, имђющей всего 6'/2 
фут. вышины, 12 фут. длины и 7:/ ширины, про- 
живаетъ меламедь съ женою и 2 дћтьми; въ той же 
комнатъ на кухнё приготовляетея пища, да въ до- 
бавокъ ифлый день копошитея 18 человъкъ грязныхъ 
ребятишекъ; результатомъ всего этого мы нашли, что, 
не смотря на открытіе окна и двери, въ комнатћ вов- 
духъ быль крайне вонючь и удушливъ“. 


„Что касается до учебныхъ приепособленій, то: 


за поключенемь 4, вездЬ оли найдены въ крайне 
неудовлетворительномъ состоянш. Вс учебные при- 
способлентя состояли изъ грязныхъ столовъ по одно- 
му на каждую комнату, съ обетавленными вокругъ 
него скамьями безъ спинокъ. На этихь скамьяхъ 
учащіеся тфенились какъ попало: одни сидђли пря- 
мо лапомъ къ етолу, другіе, для выигрыша м%ета, 
бокомъ, а нъкоторые даже верхомъ. Кто быль рос- 
томъ побольше, тотъ видёлъ сгорбившиеь или сэг- 
нувшиеь въ сторону, а меньшие съ одной етороны 
едва носомъ досягали до стола, болтая - ногами по 
воздуху“. 

Касательно вліянія хедеровъ на здоровье уча 
щихся Г. Эрлихъ пишетъ. между прочимъ, слъдующее: 

»Такъ какь, за исключенемъ 7 хедеровъ, им%- 
ющихъ 060быя помщеня, вс прочіе устроены въ твс- 
ныхъ жилыхъ помЪщеніяхъ меламедовъ и ихъ се- 
мейетвъ, то воздухъ въ учебныхъ комнатахъ никогда 
не можетъ быть достаточно освВжаемъ посредетвомъ 
открытія оконъ и дверей, а постоянное пребываніе въ 
нихъ людей и исполненіе веякихъ хозяйственныхъ и 
семейныхъ потребностей уменьшаегъ въ воздух хо- 
личество кислорода, насыщая его съ другой етороны 
углегислотою. летучими жировыми кислотами и ам- 
міачными газами отъ разложенія органическихъ ве- 
ществъ. При низоети потолковъ (средн. числомъ на 
8'/з ә., минимумъ б'з а макгимумъ 12 Ф.. между 
тБмъ какъ по виртембергекому регламенту требует- 
сея не мензе 14), головы пребывающихъ въ хедер 
лиць находятся постоянно въ слођћ испорченнаго воз- 
духа. Велъдетіе одного свойства амміачныхъ примесей 
къ воздуху, глаза и легыя у учащихся подвергаютея 
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поегоннному раздраженію. располагающему сіи ор- 
ганы къ воспаленію, особенно въ холодное время 
года, когда при илотномь закрытш оконъ и дверей 
прекращается почти всякій слёдъ вамой рудиментар- 
ной вентилящи. Выходя изъ душной, жаркой, воню- 
чей атмосферы учебныхь комнатъ, иногда непосред- 
ственно на улицу, ученики подвергаютъ легко глаза 
и дыхательные органы простуд и военален1ю. “ 
„Но самое важное зло проистекаетъ отъ нено- 
мЪрнаго накопленія учениковь въ хедерахъ. Если въ 
хорошо устроенных школьныхъ комнатахъ, гд, при 
высотв 14 фут., на ученика приходится по 1 куб. 
сажени свободнаго воздуха, по истеченіи 4 часовъ 
вь воздухъ накопляетея до 5% углекислоты, т. е. 
вь 100 разъ больше сколько ея есть въ чистомъ воз: 
духВ, и везёдствіс сего воздухь дБлаетея положи- 
телнно вреднымъ для здоровья, то кашя качества 
ирорбЪтаетъ воздухъ въ еврейекихь хедерахъ, въ 
которыхъ живеть постоянно семейство меламеда, да 
пребываетъ въ теченіе 12 ч. столько дЪтей, что на 
каждаго изъ нихъ приходится самое большое по ‘/з, 
обыкновенно по !/є, а въ н$которыхъ хедерахь даже 
только по 1/15 куб. сажени воздуха? Трудно веб} 
представить какимъ образомъ могутъ дышать чело- 
вБческя существа воздухомъ, заключающимъ въ се- 
бЬ 12, 24 и болБе процентов углекислоты! За то 
какой печальный видъ предетавляютъ ученики хеде- 
ревъ. Проводя время отъ З лЪтняго возраста до 14 
лЬтъ, ежедневно по 12 часовъ, въ пресыщенномъ 
углекислотою воздух хедеровъ, ученики подвергают - 
ся медленному. но постепенному отравленію углекис- 
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себя всего количества образовавшейся углекислоты 
и постепенно принимаетъ свойства жильной крови; 
велБдетвіе этого является упадокъ питанія организ- 
ма, обнаруживающійся вялостію апетита и всћхъ 
другихъ отправленій организма и замедленіемъ рос- 
та. Вм®ст съ тёмъ господствующая отъ испареній 
челов$чеекаго тБла чрезм5рная сырость воздуха въ 
хедерахъ, совмћетно съ недостаткомъ свъта, почти у 
веБхъ вырождаетъ золотушное худосочіе, обчаружи- 
вающееся опухолями лимФатическихъ желъзъ, разна- 
го рода сыпями и болъзнями костей и суетавовъ. 
И вотъ въ концЬ концовъ, по истеченіи 10 лътъ, изъ 
хедеровъ выходить цфлое поколён1е мћстиыхь жи- 
телей, Физически и нраветвенно изуродованныхъ, не- 
годныхь къ несенію ни воинской повинности, ни ка- 
кого нибудь другаго Физическаго труда“. 


„Не менБе вредное вліяніе на здоровье обуча- 
ющихся въ хедерахъ имфетъ недостатокъ и непра- 
вильное распредфлене свфта въ учебныхъ комна- 
тахъ. Если виртембергекимь школьнымъ регламен- 
томъ требуется, чтобы въ учебныхъ комнатахъ евфть 
оконъ относился къ поверхности пола какъ 1:4, а 
по крайней м®р% какъ 1:6, то при этомъ предваритель- 
но выражалось требованіе, чтобы здан1е училища 
устроено было на открытой со веБхъ сторонъ илоща- 
ди; ни въ какомъ же случаБ не допускается, чтобы 
окна учебныхъ комнатъ закрывались стЬнами близъ 
лежащихъ домовъ. Поестановленіе это имЪетъ весь- 
ма важное значеніе въ виду того, что только при 
содЪйстви достаточнаго количества свёта молодые 
организмы обучающихея могутъ нормально развивать- 
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ся. Упущеше изъ виду этого основнаго правила 
учебнаго лЪла отражаетея на воспитанникахъ 
плоцкихъ хедеровъ блёдностію цвъта лица, без- 
жизненностію кожи и вялостію мышечной сиете- 
мы. Но кром этого общаго вреднаго вліянія отъ 
недостатка свћта на весь организмъ, нельзя не об- 
ратить вниманія на тоть спеціальный вредъ, кото- 
рый причиняется органу зр®вія недостаткомъ евЪта 
въ учебной комнатљ. Такъ какъ при м%стныхъ 
отношеніяхъ построекъ домовъ на улицахъ, гдъ п0- 
мБщаегея большинство хедеровъ, для доетаточнаго 
освъщеня хедеровъ требовалось бы, по крайней 
мёр}, столь значительнаго свъта оковъ, чтобы онъ 
равнялся !/а поверхности пола, то ни одинъ хедеръ 
вполнЪ не удовлетворяетъ потребности свъта, такъ 
какъ среднее число свъта оконъ равняетея !/1з поверх- 
вости половь, Что же посл этого говорить о хедерахъ, 
въ которыхъ евћть оконъ равняетея '/з» поверхно- 
еги половъ? Весьма понятно, что при етоль недо- 
статочномь осввщеніи хедеровъ ученики, занимансь 
чтешіемъ и писанемъ, должны до крайности напря- 
‘ать глаза и чрезмёрно приближать къ нимъ книги 
и тетрати. Велфдетвье такого постояннаго напря- 
жешы глазъ и приближеня ихъ къ книгамъ и тетра- 
дямъ, являются постоянные, чрезмёрные, приливы 
крови къ глазнымъ шарамъ и постепенно теряетея 
способноеть аккомодаши глазъ на дяльнъйшее раз- 
стояніе, т. е. у учениковъ вырождаетел близору- 
кость и слабость зрънія“. 


„Вредъ на здоровье обучающихея, происходящий 
отъ недостатка воздуха и евфта, усугублнетея еще 
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устройетвомъ самаго дћла обученія. Въ этомъ отно- 
шеніи слёлуеть, прежде всего, обратить вниманіе 
на слишкомъ ранній возрастъ учениковъ и на поря- 
докъ преподаванія. Трудно допустить, чтобы З и 
4-лЪтнія дъти могли безъ разстройства здоровья си- 
дёть почти безвыходно по цБлымъ днямъ въ удуш- 
ливой атмосФерђ хедеровъ, такъ какъ преподаваніе 
продолжается безъ перемьнъ: лБтомъ отъ 7 ч. утра 
до 7 ч. вечера, а зимою отъ 8 ч. утра до 4 ч, вече- 
ра. При томъ несчаетныя дЂти въ хедерахъ дол- 
жны сидћть какъ попало, на скамьяхъ безъ спинокъ 
и за столами, не прилаженными къ ихъ росту, такъ 
что ноги, не находя опоры на полу, отекаютъ, а 
спина безъ подпоры изгибаетея въ разныя стороны. 
Къ довершенію зла, при недостаточномъ освЪщеніи, 
учебныя книги напечатаны на ећрой бумаг и сло- 
жно-Фигурными еврейскими буквами; оть постоянна- 
го же и долговременнаго употреблонін он сдвла- 
лись до того засаленными, что даже при хорошемъ 
осващеніи ихъ едва можно разбирать. Что же уди- 
вительнаго послћ этого, что отъ всидбшя за столомъ 
бокомъ и отъ чтенія однимъ глазомь на близкомъ 
разетоянш, многіе выходятъ изъ хедеровъ косогла- 
зыми, что поетоянное искривленіе позвоночника, во 
время учебныхъ занятій, многихъ дћлаетъ горбатыми 
и слабогрудными и что. наконецъ, отъ дозговремен- 
наго держан1я ногъ безъ подпоры развиваются худо- 
сочныя язвы на нижнихь копечностяхъ, какъ это 
часто зетр$чаетея у евреевъ, даже въ юношескомъ 
возраеть“. 

Что поелвдетв1я такого санитарнаго, или ско- 
рђе анти-санитарнаго, положенія хедеровъ для еврей- 
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скаго населешя именно таковы, какь полагаетъ 
Г. Эрлихь. въ этомъ не сомнфваетея никто изъ ли- 
чно перевосившихъь ве невзгоды хедерныхъ поряд- 
ковъ; въ этомъ можеть убфдиться веякій при пер- 
вомъ взгляд на группу евреевъ въ синагогв или 
на улиц, вь которой едва одинъ изъ десяти ока- 
жетет съ здорэвымъ цвБтомь лица и хорошимь т%- 
лоеложеніемъ. Знаютъ также члены воинекихъ при- 
сутетвій, что еврейскіе юноши гораздо рёже отв - 
чають нормальнымъ требованіямъ для поступленя 
на военную службу, чЁмъ хриетанек!е. 

Если же таково Фактически санитарное поло- 
жене хедеровъ и таковы ето послёдствія для гро- 
маднаго большинства еврейекаго населенія, то одно- 
го этого уже достаточно, чтобы побудить мћетную 
влаеть. призванную заботиться. между прочимъ, и о 
народномь здравіи, обратить должное виманіе на 
вредныя условія хедеровъ и принять соотвтетвую- 
щія м5ры къ устранено зла, вытекающаго изъ нихь 
для значительной массы м5етныхъ гражданъ, еслибы 
даже воспитательная и духовно-нраветвенная еторо- 
па этихъ заведеній достигли высшихъ идеаловъ со- 
временной педагоги. Къ сожалвнію однакожъ и въ 
этомъ отпошеніи хедеры наши оставляють желать 
очень многаго. 

Чтобы уразум%ть ледазогическо-воспитательную 
сторону хедера, достаточно знать, что меламедъ не 
готовился къ своему занятію епащіально и не взял- 
ся за иего по призванію, а за неспособностію ни 
къ какимъ другимъ занятінмъ. Всякій проторговав - 
шійся еврей, болёзненный, слфповатый, или глухо- 
ватый, не зная за что взяться и чвмъ кормитьея, бе- 
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ретея за меламедетво. Благо никакой подготовки 
отъ него не требуетея: веяй еврей вБдь чему ни- 
будь училея въ дфтетв$. Какъ его учили, такъ и 
онъ будетъ учить другихъ, Впроҷемъ годный на 
какое либо другое занятіе человћкъ и не взялен 
бы за это дБло, потому, что дБло это очень трудное 
и неблагодарное. За пичтожную плату меламед» 
обязательно работаетъ неустанно отъ 7 ч. утра до 
8 ч. вечера лётомъ и зимою. Въ субботше и иразд- 
ничные дни меламедъ тоже не имфетъ отдыха, онъ 
обязанъ ходить въ эти дни по домамъ, экзаменовать 
евоихъ учениковъ въ присутствіи ихъ родителей и 
опекуновъ. ДБти отдаются въ хедеры на семестры. 
начинающіеся съ праздниковъ пасхи и кущей. Эти 
два праздника, единетвенныя вь хедерахъ вакащи, 
проводятся меламедами въ самомъ тревожномъ ео- 
стояніи: они тогда, то и дёло, бъгаютъ по домамъ, 
чтобы по возможности удержать за собою бывшихъ 
учениковъ и навербовать новыхъ. Знакомыхъ съ 
русскою и польскою грамотою между меламедами 
почти нЪтъ. Во вевхъ существующихъ въ ваетоя- 
щее время 88-ми хедерахъ г. Плоцка, я знаю только 
двухъ-трехъ меламедовъ, еле умБющихъ читать по 
русски. 

Хедеры наши раздфляютеи на три разряда: 
низийе (въ которыхъ обучаются дъти отъ 4 до 7 
лЬтъ), средне (отъ 7 до 9 лътъ) и высшіе (отъ 9 до 
15 лътъ). Въ низшихь хедерахъ дЪти обучаются 
азбукВ и чтенію еврейскаго языка, въ среднихъ-— 
ев. Писанію, а въ выстихъ-—– Талмуду. Низшіе и 
средніе, а также ередніе и выешів иногда соединяют- 
ся въ одномъ хедер, но никогда веБ вмђет%, 
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Исключеніе составляютъ Талмудъ-Торы, гд зани- 
маютея воф возрасты вмъс тъ, подъ руководетвомъ 
нћеколькихъ меламедовъ. 

Изъ оФФиціальныхъ свёдЪній, обязательно до- 
ставленныхь намъ Г. Полиціймейстеромъ гор. Плоц- 
ка, барономъ Таубе, видно, что въ начал 1882 г., 
во вевхъ 38 хедерахъ гор. Плоцка обучались 658 
мальчика и 61 дБвочка, всего 714 учащихся, при- 
чемъ первоначальному чтенію обучались (въ 13 хе- 
дерахъ низшаго разряда) 855 уч., св. Писанію (въ 
10 хед. ередняго разряда) 155 уч., а Талмуду (въ 14 
хедерахъ высшаго разряда) 191 уч. 

Изъ этихъ циФръ видно: 

Т. Что дБвочки составляютъ только около 
8,56) учащихся. Это объясняется тъмъ, что евреи 
не считаютъ религіозною обязанностію обучать ево- 
ихъ дочерей св. Писан и Талмуду, для нихъ ечи- 
тается доетаточнымъ умфнье читать молитвы. Для 
обученія дъвочекъ чтенію обыкновенно приглашают- 
ся меламеды на домъ, только крайне б%дные посы- 
лаютъ дБвочекъ въ хедеры и то на короткое время, 

П. Что изъ числа 653 мальчиковъ, обучаю- 
щихея теперь вь хедерахъ гор. Плоцка—807, или 
47,019, обучаются исключительно атенію; это пока- 
зываетъ, что почти половина хедерныхь воспитан- 
никовъ ограничивается знаніемъ чтенія еврейекаго 
языка; ев. Писавію обучается 155, или 28,730, а вмёетв 
съ первыми ссетавляютъ 70,749, общаго числа уча- 
щихся мальчиковъ, изъ чего видно, что 70,749, дъ 
тей ограничивается ум%ніемъ читать по еврейски и 
знакомствомъ съ св. Писаніемъ. Талмуду же обу- 
чаетея 191 уч., или 29,269, общаго числа мальчиковъ, 
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ПІ. Что въ хедерахь нашихъ продолжаетъ 
существовать главный недугъ школъ ХҮП и ХУШ в%- 
ковъ, состоящий, какъ мы видфли выше, въ прене- 
бреженіи знанія еврейскаго языка и св. Писанія въ 
пользу Талмуда, ибо при нормальномь воспитани 
на высшихъ курсахъ должно находиться меньше 
учащихся, ч$мъ на ереднихъ; между тъмъ въ Плоц- 
кихъ хедерахь число учениковъ средняго разряда 
(28,73%, общаго чиела) значительно менће числа 
учениковъ выстаго разряда (29,26%, общ. числа). 

Плата за ученіе колеблется между 1и 3 руб. въ 
мвеяцъ. Принимая за среднюю м$еячную плату 2 
руб. найдемъ, что гор. Плоцкъ на 714 учащихся 
расходуетъ свыше 17000 руб. въ годъ. 

Меламеды держатся до сихъ поръ самыхъ пер. 
вобытныхъ пріемовъ преподаван!я: никаке методы 
новъйшей педагоги, разечитанные на облегченіе 
труда учителей и учениковъ, имъ не извђћетны. 
Меламеды низшихъ хедеровъ обучаютъ каждаго маль- 
чика отдфльно. Чтобы понять съ какою трудностію 
должно сопровождаться обученіе еврейскому чтенію 
въ хедерахъ надо знать, что каждая буква еврейскаго 
алфавита имћетъ свое названіе (Алефъ, Бесъ, Гимель). 
подобное русскому (Азъ, Буки, ВЪди). Гласныхъ 
буквъ въ еврейскомъ алъавитъ нётъ, ихъ замъняютъ 
гдасные знаки, состоящіе изъ точекъ или черточекь, 
поставляемыхъ подъ или надъ согласными буквами. 
Обученіе производится едъдующимъ образомъ: Мела - 
медъ кладеть предъ однимъ ученикомъ азбуку и, 
указывая на буквы, произносить ихъ названія (въ 
которыхь едва слышны основные звуки): Алеф», 
Бесъ, Гимель и т. д.. а ученикъ повторяетъ за нимъ 
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каждое назван1е; это повторяется 10—20 разъ; по- 
томъ меламедъ оставляетъ его и берется за втораго, 
третьяго и т. д. до поелЬдняго, между тъмъ, какъ 
„Веце ег“ *) повторнеть заданное съ первыми. 
Окончивь съ послёднимъ, меламедъ опять присту- 
паетъ къ первому. 

Научивъ мальчика различать согласныя буквы, 
меламедъ приетунаеть къ глаенымъ знакамъ. Та- 
кихъ знаковъ 10, изъ которыхь каждый, подобно 
буквамъ, имћъетъ евое названіе, такъ напр.: черточ- 
ка— (а) называется „патахъ,“ точка подъ буквой 
. (и) наз. „хирикъ,“ °.’ (е)—„сегаль“ и т. д. Когда 
мальчикъ усвоитъ и это, меламедъ пристунаетъ къ 
обученію его чтенію по азбук$ или молитвеннику, при- 
чемъ онъ, указывая на букву и гласный знакъ, на- 
зываетъ прежде гласный знакъ, а потомъ букву, 
объясняя, какъ они вмћет произносятея. Такъ онъ 
говоритъ: комацъ-алеФъ==0, мемъ, патахъ Решъ= 
маръ, вмфетЪ=—=омаръ (ученикъ повторяетъ слова 
меламеда). Легко себ предетавить, какъ трудно 
такая грамота должна даваться дътямъ. При чте- 
ніи одноеложнаго слова ,‚„Цлоцкъ“ мальчикъ должень 
произносить: шво пей. комецъ ламедъ, цаддикъ, 
КуФ==Плоцкъ. Яено, что работа эта чисто механи- 
ческая, обременительная и однообразная; ребенокъ 
береть только постояннымъ уцражненіемъ и тру- 
домъ. Ознакомившись съ чтеніемъ по складамъ, 
дти обучаются, также механически, плавному чте- 
нію по молитвеннику, но безъ обънененія, такъ что 


*) „Вене!ех“ или меламедскій помощникъ встрёчаетея 
только въ хедерахъ вившаго разряда. 
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большое количество мальчиковъ, не обучающихся 
библіи и еврейскому языку въ высшихъ хедерахъ, такъ 
и остаются навсегда безъ пониманія своихъ важнъй- 
шихъ ежедневныхъ молитвъ. 


Объяснительное чтен1е начинаетея въ хеде- 
рахъ ередняго разряда. Въ современной школђ 
особенное вниман1е обращается на выборъ учебника 
для чтенія. Книга для цервоначальнаго чтенія дол- 
жна состоять изъ изложенныхъ на доступномъ для 
дЬтей простомъ языкЪ краткихъ разеказовъ. При 
изложеніи этихъ разсказовъ педагоги имъютъ въ ви- 
ду лБтей извБстпаго возраста, местности и народ- 
ности, для которыхъ они предназначаются. Содер- 
жаніе ихъ черпаетея изъ еферы, окружающей ре- 
бенка, изъ его семейной, бытовой жизни. Въ оено- 
в же каждаго такаго раѕеказа лежитъ или нрав- 
ственная цёль, т. е. стремленіе развить въ ребенкв 
чувство нравственное: любовь къ Богу, къ отече- 
ству, къ ближнему и ироч., или же цёль образователь- 
ная, т. е. етремленіе къ обогащенію ума дћтей необ- 
ходимёйшими ев%дћніями: объ устройств вселенной, 
окружающей природ, отечествов®дЪніи и проч. Та- 
кая книга, пройденная подъ руководетвомъ хороша- 
го учителя. можеть дать надлежащее направленіе 
уму и сердцу мальчика на вею жизнь. 

Хотя въ послёдн!я дееятилБтія въ еврейской 
педагогической литературв появилосъ много учебни- 
ковъ еврейскаго языка *), еоставленныхь по образ- 


*) Приведемъ здесь перечень (хотя далеко не полный) 
такихъ учебниковъ: Амонъ-Педагогъ, А. Мапу, Ханохъ-Ланааръ, 
его же Месилотъ-Галимудъ Бенг-3еева, съ русекимъ переводомъ 
А. И. Паперны. Практическое руководетво къ обученію евр. 
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пу лучшихъ учебниковъ другихъ языковъ, въ хеде: 
рахъ и по сіе время первою учебною книгою поеслв 
азбуки и необъяенительнаго чтевін, служитъ би- 
бля. Характеръ св. Писанія. ввчныя истины, въ немъ 
заключающіяся, проповъдуемыя имъ высокія уче- 
нія о добрв и правд, о любви къ ближнему и мило- 
сердіи къ бћднымъ и страждущимъ, им%вшіе такое гро- 
мадное вліяніе на цивилизацию человћчества, извЪет- 
ны каждому, а потому не считаю нужнымъ раепро- 
страняться о немъ. Скажу только, что книги ев. 
Писанія, ве смотря яа то, что он ни по Форм 
изложенія, ни по содержаніою далеко не похожи на 
современные учебники, не смотря на то, что многое 
въ нихъ не предназначено и не доступно для дёт- 
скаго ума, все таки въ рукахь дћъльнаго педагога 
предетазляютъ прекрасный и богатый матеріалъ для 
развитія въ дътяхъ, какъ умственныхъ спос‹нбностей, 
такъ и чувствъ долга и нравственности. Б%да 
только въ томъ, что меламеды наши рёдко умБютъ 
обращатьея какъ слёдуетъь съ этимъ матеріаломъ. Вее 
св. Писане рЁдко проходитея въ хедерахъ. Это 
и неудивите тьно: оно состоитъ изъ 24 книгъ, изъ 
которыхъ многія высокопоэтическаго характера и 
доступны только болће зр$лому возрасту, притомъ 
нБкоторыя нзъ нихъ писаны на халдейекомъь язык%. 
Для основательнаго изученія ихь нужно нћЪсколько 


языка І. Ёллчко,“ Месила Хадаша „М. И. Вольпера, Ганъ-Ша- 
ашуимъ Розенфельда“, Меламедъ Легоилъ 4. /Шварценбера, Хи- 
нухъ-Неаримъ (изд. М. Н. Пр. Вильна 1849 г.) Море-Сефатъ 
Ивритъ Иейвиделя, Гамедаберъ-Бильшонъ-Амо Гольденберга, Ми- 
кра-Мефорошъ 1. Ёлячко, Алуфъ-Неуримъ Бендетсона, Пи-Оле- 
лимъ Бонди. 


3* 
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лётъ усидчиваго труда, между тъмъ мальчики зани- 
маютея этимъ предметомъ исключительно только годъ 
или два, а потомъ приступаютъ кь обучению Талму- 
ду, составллющему конечную цЬль, вБнецъ, такъ 
сказать. хедернаго знанія, хотя для пониманія пое- 
лЪдняго необходимо основательное знаніе св. Писааія, 
которому онъ служить комментаріемъ. Меламеды не 
понимаютъ первенствующаго значенія ев. Писанія 
предъ Талмудомъ, не придаютъ особаго значенія и 
тому, что книги ев. Писанія, кром религіозныхъ 
свЪдћній, сообщаютъ дфтямъ весьма важныя для 
еврейскихъ дБтей евБдВнія изъ древней истори ев- 
рейекаго народа и знанія древне-еврейскаго языка. 
Потому въ хедерахъ проходятея только нфкоторыя 
чаети ев. Писанія и то отрывочно. При этомъ было 
бы весьма важно ум%ніе ео стороны меламеда бла- 
горазумно распредћлять учебный матеріалъ; но на- 
сколько меламеды поиимаютъ овое дЪло можно судить 
изъ того, что они вмфото того, чтобы начать обученіе 
библіи еъ книги Бытія (содержащей весьма доступ- 
ные и изложенные ясно разеказы о первыхь людяхъ 
и патріархахь), начинаютъ его съ книги „Левитъ“ 
которую меньше всБхъ прочихъ можно рекомендовать 
дБтамъ, такъ какъ она содержитъ законоположенія, 
большею частію не имћющія теперь никакого прак- 
тическаго примвнен!я, какъ напр. о жертвоприноше- 
ніяхъ, очищеніяхъ и т. п. 


Преподаваніе библіи производится сл дующимъ 
образэмъ: меламедъ переводитъ каждое слово, а по- 
томъ каждый стихъ на жаргонъ, а ученикь повто- 
ряетъ за нимъ каждый стихъ до тБхъ поръ, пока не 
выучить его хорошо, затЬмъ переходить ко 2-му 
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стиху, къ третьему и т. д. Но жаргонъ, какъ прое- 
тонародное нарфче, достаточное для обыденной жиз- 
ни, очень б%денъ словами для выраженія отвлечен- 
ныхъ понятий и поэтическихъ чувствъ, а потому онъ 
очень неудобенъ для перевода какого бы то ни было 
литературнаго произведенія, а тёмъ болће ев. Пи- 
санія. Яено потому, что переводъ меламедовъ вы- 
ходитъ въ большей части случаевь крайне неточ- 
нымъ н блёднымъ. Этимологическія и синтаксическія 
правила еврейскаго языка не объясняются дЪтямЪъ, 
такъ какъ только весьма немногіе изъ меламедовъ 
имћютъ понятіе о еврейской грамматик, Для боль- 
шаго усложнения и затрудненія дћла меламедъ. рядомъ 
съ текстомъ, проходитъ и комментарій. КЌомментарій 
этотъ. составленный въ ХІ столёти французекимъ 
ученымъ Р. Соломономь Ицхаки, прозвапнымъ Раши; 
пользуется заслуженнымь авторитетомъ, но, какъ вея- 
кій комментарій, онъ можетъ служить руководствомъ 
для учителя, но не быть предметомъ изученія для 
юныхъ дБтей. Если къ выщесказанномұ прибавить 
еще, что комментарій этотъ написанъ, подобно Тал- 
муду, на вавилонско-переидекомъ нар®чіи, напечатанъ 
микроскопическими буквами, безъ знаковъ препинанія 
и даже безъ гласныхъ знаковъ и что авторъ его 
часто дълаетъ отетупленія въ область талмудической 
казуистики, то можно будетъ составить себ понятіе 
о томъ неимовБрпомъ труд и умопомрачени, ко- 
торымъ сопровождается обученіе ему дћтей 8—9 
лћтняго возраста, 


При вебхъ однакожь недостаткахъ этихь двухъ 
родовь хедеровъ (низшихъ и среднихъ) нельзл от- 
рицать, что опи, хотя съ большими жертвами со 
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стороны дБтей, но все таки удовлетворяють рели- 
гіозной потребности громадной маесы еврейскаго 
населен!я, знакомя дфтей съ языкомъ Синагоги и св. 
Писан1я. °ДЬти съ поередственными епоеобноетями 
выносять оттуда, поел неко лькихъ лћтъ пребыванія, 
настолько знашя еврейскаго языка, что въ состояніи 
понимать свои молитвы и субботня чтенія Няти- 
книжія, болће же способння дъЪти пріобртаютъ возмо- 
жность читать всякую книгу, писанную на еврейекомъ 
языкъ. Если въ нихъ произвести нБкоторыя улуч- 
шенія, какъ во внёшней обстановкв, такъ и въ пр!е- 
махъ преподаванія, да ввести обязательное обученіе 
государственнаго языка, то они легко могли бы стать 
недурными народными школами. 

Переходя затЬмъ къ предмету преподаванія въ 
хедерахъ треть яго разряда, къ Талмуду, я долженъ 
сдђлать небольшое отетуплене для разъяеновя его 
значенія и характера. 

Теократизмъ, легшій въ основу Моисеева зако- 
на, регулировалъ всю жизнь еврея. начиная съ во- 
просовъ самыхъ важныхь. какъ богослужебныхъ, 
правовыхъ и экономиче скихъ и кончал самыми обы- 
кновенными, мелочными, какъ омовеніемъ, одеждою, 
постройкою жялищъ и т. п. Но не веб законы точ- 
но опредзлены въ ев. Писанш. Велно, напр. строить 
кущи, но не объяснено, какъ ихъ строить, велно 
носить на краяхь одежды „киети“, но не сказано, 
какъ онф должны быть дћланы. Вь такихъ случая хъ 
руководетвовались обычаемъ, или т. наз. „устным 
закономг“. Евреи вЪрятъ, что, вмфеть съ письменнымь 
заковомъ, Моисей получиль на горБ Синаћъ и уетный 
законъ, который передавался изь поколЬнія въ по- 
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колБніе. Во время вавилонскаго плёна многое изъ 
үченія Моивея было забыто, евреи усвоили себ% 
новыя вБрованія и обычаи, стали емёшиватьен съ 
языческими племенами и даже отчасти позабыли свой 
языкъ. По возвращеніи изъ Вавилонія, Эздра и Неемія 
усердно занялись возрожденіемь Іудаизма. Съ этою 
цЪзью изданы были различныя постановленя, кло- 
нившіяся къ огражденію Іудаизма отъ елишкомъ 
тзенаго сближенія съ язычествомь, къ укрЪплевію 
чистой вђры и къ распространенію въ народЬ зна- 
нія ев. книгъ. Устроевы были во већхъ городахъ 
синагоги и школы, куда народъ массами стекалея 
слушать слово Божіе и его толкованіе изъ устъ муд- 
рыхъ учителей. Часто происходили споры между 
учеными, продолжавшіеся долге годы. каждый изъ 
нихъ находилъ основаніе дли своего мнћнія въ св. 
Писаніи. Каждый имвлъ евоихъ привержевцевъ. Такимъ 
образомь со временемъ образовалиеь различныя 
„школы“ или „направленія“. 


Съ теченіемъ времени новыя обетоятельства, 
новыя сощальныя отношенія и происшедшая велћд- 
ствіе этого перемћъна въ нравахъ и воззрБніяхъ по- 
требовали коренныхъ реФормъ въ Іудаизмь. Съод- 
ной стороны, для огражденія его отъ напора идей 
языческаго элленизма, необходимо было издавать 
много ограничительныхъ законовъ, затруднявшихъ 
сближен1е еъ язычниками; съ другой же приходилось 
смягчать суровость нъкоторыхъ законовъ Моисеевыхъ 
и даже еовефмъ отмВиять такіе, которые стали въ 
разръзъ съ требованіями времени. Дорожа сохраненіемъ 
своей національности и основъ божественнаго ученія, 
учители того времени не стБенялись вь исполһеній 
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того и другаго. Они считали себя вправЪ дБлать не- 
обходимыя нововведен!я въ законодательств, соглас- 
но потребностямъ времени и обетоятельствъ, ссыла- 
яеь на слёдуыщее м®ето Илтикниж!я, гдф сказано: 
»ИЙ приди ко єђдьямо, которые будутз вг тъ дни и пос- 
тарайся исполнять все то. чему они поучато тебя; по 
закону, которому они паучетв тебя и по уставу, кото- 
рый они укажут тебњ, поступи“. (Второзак. ХҮП 
9-11). Этими еловами великій законодатель положилъ 
зародышъ дальнёйшаго развитія своего ученія лля 
веБхъ временъ. И раввины д%йствительно соверши- 
ли весьма важную реформу въ Моисеевомъ законо- 
дательств%. Такъ имъ быль отмвненъ законъ: „око 
за око, зубъ за зубъ.“ Смертную казнь, ветрфчаю- 
шуюся у Моисея очень часто, они отмънили, если не 4е 
јаге, то йе Ѓасіо, утверждая, что судъ, произнесшій 
хотя! одинъ только смертный приговоръ въ теченіи 
70 лЪтъ, можно назвать „разбойничьимъь судомъ“. 
Жертвоприношенія замънены были молитвою. Многіе 
стБенительные законы о нечистотахь, носђвахъ и 
другихъ объявлены были необязательными для евре- 
евъ вн Палестины. Но такъ какъ главною авто- 
ритетною книгою все таки было св. Писаніе, то, 
чтобы придать своимъ реФормамъ силу и значеніе въ 
глазахъ народа, необходимо было основать эти ново- 
введенія частію на уетномъ преданін а частію на 
толкованій словъ ев. Писаня. При этомъ очень час- 
то приходилось прибЪгать къ натяжкамъ. къ неео- 
гласнымъ съ прямымъ емысломъ толкованіямъ и ©0- 
Физмамъ. отличающимся подчаеъ замфчательнымь 0с- 
троуміемъ и находчивоетно. ВеБ уставы. споры и 
толкованія этихъ школъ собраны былн во П ст. цо 
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Р. Х. въ одну книгу, извЪетную нодъ названіемъ 
„Мишны“ 1). 

По уничтоженіи палестинекихъ школъ Римляна- 
ми возникли такія же школы въ Вавилоніи, процвћ- 
тавшія тамъ въ теченіи нёсколькихъ взковъ. Вави- 
лонекіе ученые съ большимъ усердіемъ продолжали 
двло цалестинскихъ, коммептировами Мишну, объяс- 
няли встръчающіяся въ ней противорвчін, ръшали 
спорныя дБла, оставленныя въ сомнћвіи прежними 
учеными. При томъ появились новыя обстоятельства. 
вызвавшія новыя законоположенія. Већ эти коммен- 
таріи, прешя и постановленія вавилонекихъ школъ 
собраны были въ концЬ У’ стол, послв Р. Х. въ одну 
книгу, подъ именемъ „Гемара“, Мишна и Гемара ©0е- 
тавляютъ „Тилмудг“ ?). 


1) Содержаніе Мишны известно христіанскому ученому 
міру по латинскимъ и нъмецкимъ ея переводамъ Суренгуиса 
(Аметердамъ 1402 г.), Рабе и др. на русскомъ нзыкъ изданъ 
трактатъ Берахотъ Волемъ п Кагапомъ (Вильна 1869 г.) и 
трактатъ Абботъ г. Левинымъ (С.- Петербургъ 1868 г.) и въ 
молмтвенникахъ Гурвича и Воля (О многочисленныхъ пере- 
водахъ трактата „Абботъ“, содержащаго этику Талмуда, ем. 
библіографичеекій списокъ, приложенный къ переводу Е. Б. 
Левина, составленный докторомъ А. Я. Гаркави). 


2) Талмудъ перевеленъ на арабекій языкъ въ Иепани 
(около 1000 г. поелћ Р.Х.)Р.Іосифомъ Станасомъ; на нЪмецкомъ 
язык изданъ трактатъ Берахотъ докторомъ Ииннеромъ и Сам- 
теромъ. Въ настоящее время Талмудъ издается въ францувекомъ 
переводЂъ г. Рабиновича. КромЪ того, на иностранныхъ явы- 
кахъ издано много сочинен\й по талмудическому праву. (См. 
предварительную замфтку А. Я. Гаркави къ статьБ М. Мар- 
тулиса: „Право насл%дованія по Моисеево —Талмудическому 
праву“, помъщенной въ Сборник% статей по евр. исторіи и ли- 
тератур%, С.-Петербургъ 1866 г. 


піїр://гсіп.ого.р 


2 ЧА 


Талмудъ, состоящій изъ 68-хъ трактатовъ и 06- 
нимающій около 3000 страницъ іп №10, есть такимь 
образомъ продуктъ уметвенной дћятельности еврейска- 
го народа въ теченіе 1000 лётъ. Предметы, трак- 
туемые въ немъ, крайне разнообразны. Въ него вошли 
гражданское и уголовное законодательства и обрядо- 
вые законы. Онъ содержитъ также разсказы изъ ис- 
тори еврейскаго народа, басни, анекдоты, поблови- 
цы, правила благочестія, разсужденія объ аетроно- 
ми, математик и медицин%в. Все это крайне пере- 
мЪигано. О систематичеекомъ порядкВ изложенія сос- 
тавители Талмуда мало заботились, лишь бы все 
произпесенное въ школахъ было записано и сохра- 
нено для потомства. По разнообразію матеріала Тал- 
мудъ можно сравнить съ энциклопещею, по ъормћ же 
изложенія--съ протоколами о преніяхъ въ ученыхъ 
собраніяхъ. 

Изь вышесказаннаго станеть яенымъ, что такая 
книга не можеть ни какимъ образомъ быть предме- 
томъ изученія въ элементарной школ, „Это похоже 
на то, говорить Г. Щебальскій *) какъ бы рэкомен- 
довать за учебникъ въ начальномъ училищ нашъ 
Сводъ или Полное Собраніе Законовъ, съ придачею 
Домоетроя“. „И однакожъ, продолжаетъ Г. Щебальскій, 
чтеніе Свода или Цолнаго Собранія Законовъ раціо- 
нальнфе съ педагогической точки зрћнія, ч6мь чте- 
ніе Талмуда, какъ по Форм изложенія, такъ и по- 
тому, что наши сборники законовь суть сборники 
законовъ современныхь, примыкающихъ къ наетоя- 
щему строю нашей жизни, регулирующихъ сущес- 


*) Журналь М. Н. П., сент. 1874 г. 
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твующія отношенія между людьми, выражающія на- 
ши дБйствительныя воззрБніл на обязанности чело- 
вфка. на его права, на добро и зло, на собетвенноеть, 
семью и государство. Правда изучають и Стоглавъ 
и капитуляри и пандекты, но не въ начальной 
школВ.“ 


Конечно Талмудъ. какъ книга, заключающая въ 
себв богатый матеріалъ для исторіи развитія еврей- 
скаго народа и служащая основою веђхъ существую- 
щихъ религіозныхъ отправленій его, не можеть быть 
обойденъ ни еврейскимъ историкомъ, ни богоело- 
вомъ, но онъ долженъ и можетъ быть изучаемъ толь 
ко спещалиетами и непремћнно въ зрБломъ возрастњ. 
Въ западной Европъ Талмудъ дЪйетвительно препо- 
дается только въ раввинекихъ семинаріяхъ, куда пос- 
тупаютъ юноши взрослые, съ значительнымъ запа сомъ 
знаній, какъ въ еврейскихъ, такъ и въ общихъ пред- 
метахъ. 

Какъ же овладђваютъ Талмудомъ въ хедерахъ 
9—19 лвтніе мальчики? Они и не овладђваютъ имъ, 
Въ хедерахъ проходятен въ течепіе иБеколькихъ 
лЬтъ только нђкоторые отдфлы его. По выход изъ 
хедеровъ большинетво (малоепособные и поередетвен - 
ные мальчики) выносить весьма смутное понятіе о 
Талмудв, и только очень ограниченное меньшинетво 
талантливыхъ юношей пріобрЪтаетъ тамъ ва столь- 
ко навыка и снаровки, что являются способными 
къ дальнфишему самонзученю его. Если у такого 
талантливаго мальчика по выходв изъ хедера хва- 
титъ на столько энергіи, чтобы посвятить еще де- 
сятокъ льтъ на дальнёйшее изученіе Талмуда еъ 
его многочисленными комментаріями, да изучить еще 
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многія многотомныя сочинен1я позднфйшихь раввиновъ 
(такъ какъ Талмудъ, велдетвіе несистематической 
группировки въ немъ законоположеній, далеко педое- 
таточенъ еще для раввинской практики), то можетъ 
надфятьея, когда либо получить раввинское званіе, 
Это счастье можеть выпасть на долю одного изъ 
10000 хедерныхъ питомцевъ. 


Что же касается вліянія изученін Талмуда на 
развитіе уметвенныхъ способностей, то на дБтей 
мало способныхт оно можетъ имфть только притуп- 
ляющее дЪйствіе Мальчики же способные удиви- 
тельно быстро развиваютея при изученіи Талмуда. 
Умъ изощряетея и получаеть замчательную гиб- 
кость и вовпріимчивоеть, епособноеть и привычку 
критически относиться ко всякому мнънію (не ствс- 
няясь никакимъ авторитетомъ), все разбирать и ана- 
лизировать до мельчайшихъ подробностей, Талму- 
дистъ ничего не принимметъ на вћру. онъ вее епра- 
шиваетъ: „лочему?“ Ему надо все доказывать. Но, 
желая доказывать все на евЪтБ во чтобы то ни ета- 
ло и, не имћя положительныхь свБдћній, необходи- 
мыхь длн рёшеншя данныхъ вопросовъ, онъ прибћ- 
гаетъ къ нятяжкамъ и сохизмамъ. Онъ восхищается 
не столько върностію рЪъшенія даннаго вопроса, сколь- 
ко слособомг его рЪшенія, т. е. на сколько въ немъ 
участвовали находчивость и остроуме. Кром того, 
онъ ръдко довольствуется прямымъ емысломь и екло- 
ненъ видфть во всемъ ипосказанія и затаенпыя 
мысли. 

На основана вышеизложеннаго мы  ечитаемъ 
хедеры высшаго разряда наибол$е безцфльными по 
недоступности предмета, въ нихъ преподаваемаго, 
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Талмуда, дВтекому уму и по безиолезноети ихъ для 
большей части учащихея. Требуя боле другихъ вре- 
мени и напряженія отъ еврейекаго юношества, эти 
хедеры не снабжаютъ его никакими реальными по- 
знаніями. Пройденные въ нихъ отрывочно нъкоторые 
отд%лы Талмуда, изощряя умъ лучшихъ дтей, не 
даютъ имъ однакожь опредфленныхъ отвфтовъ на 
вопросы изъ сферы общественной, духовной и даже 
изъ чието религіознообрядовой жизни. Что же ка- 
сается распространеннаго въ нашемъ обществъ мнънія 
будто Талмудъ, по содержанію своему, имћетъ вред- 
ное вліяніе на евреевъ, внушая имъ ненавиетъ 
къ хриетіапамъ и разр8шая обманы и разныя 
другія преступленія, то оно ни на чемъ не основано. 
Происхожденіемъ своимъ оно обязано н$которымъ 
беззовветнымъ выкрес'тамъ изъ евреевъ, мнившимъ 
доказать свою искреннюю приверженность къ хрие- 
тіанетву различными клеветами на еврейство. Въ двй- 
ствительности же вс законоположенія Талмуда ка- 
сательно иновћрцевъ относятея только къ идоло- 
поклонникамъ, да и въ отношеніп послЪднахъ зако- 
нодательство Талмуда отличается замЪчательною в$- 
ротерпимостію. *). Что же касается христіанъ, то 
по справедливому заявленію нашего извБетнаго епе- 
ціалиета по части еврейской исторіи и литературы 


*) По закону талмудиетовъ идолопоклонники, считавшіе 
для себя обязательными законы нравственности (т. наз. „За- 
пов®ди Ноевы“) и отказавииеся отъ идолопоклонства, хотя 
неиснолнявийе законовъ Моисеевыхъ, пользовались въ Палестин 
везми гражданскими правами наравн% еъ природными евреями: 
„Благочестивые веБхь народовъ, говоритъ Талмудъ, будутъ 
иммЪть удёль въ будущей жизни“. 
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прог. Д. А. Хвольсона *) въ Талмуд, какъ и въ Миш- 
нБ не ветр$чается НИ одного законоположенгя 
или правила, которое было бы вызвано хриет!анствомъ. 
Г. Хвольсонъ объяеняетъ это “т&мъ, что Талмудъ 
былъ написанъ въ странђ, гд® было весьма мало хрие- 
тіанъ и даже эти немног!е состояли изъ несторіанъ. 
аріанъ и т. п. еретиковъ, изгнанныхъ изъ византій- 
ской имперіи. Составители Талмуда имли поэтому 
мало елучаевъ познакомиться съ христіанствомъ и 
христанами и такъ какъ поелБдніе при томъ жили 
въ Персіи. какъ векта угнетенная и вефми презирае- 
мая, то евреи вовсе не обращали на нихъ вниманія, 
такъ что во воБхь 60 хомантахъ. составляющихъ 
собою Талмудъ, ветрЪчаются лишь весьма немногіе 
намеки на Іисуса Христа (эти мБета впрочемъ исклю- 
чены изъ нашихъ изданш) и тё такъ изолированы 
и такъ мало связаны съ предыдущимъ и поел дую- 
щимъ, что можно предполагать, что они ветавлены 
позднЪйшею рукою **). Раввины же по-талмуди- 
чеекаго періода, пришедшіе въ соприкосновене съ 
христіанами, не только запрещаютъ при всякомъ 
удобномъ случаћ, на основани учения Талмуда, об- 
мавывать христіанъ, ***) нө ечитаютъ обманъ въ та- 
комъ случа вдвойнЪ преступнымъ, называя его „Хе- 
лулг-Гашемг“, т. е. оскорбленіемъ имени Божія и Его 
учевін. Еврей, обмавываюшій хриетіанина, обманетъ 
также при первомъ случаћ и своего единов%рца; но 


*) См. ого соч. „О н%которыхъ обвиненіяхъ противт 
евреевъ въ средне вћка“ С. Петербургъ 1901 г., стр, 21. 


**) Тамъ же 
*+**) Тамъ же, стр. 25—35. 
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какъ въ томъ. такъ и въ другомъ случав онъ это 
совершаетъ не какъ еврей или талмудиств, а какъ 
торговеца. 


Какіе же результаты послъ всего вышееказан- 
наго достигаются хедернымъ воспитаніемъ? 
А вотъ какіе: 


1. При всемъ Физ ическомъ и умственномъ на- 
пряженіи изъ многочиеленпой массы обучающихея въ 
хедерахь дётей громадное большинетво выносить от- 
туда только ум%н1е читать молитвы и н$фкоторое от- 
рывочное знаніе библіи; гораздо меньшее число по- 
лучаетъ, кром$ того, и нёкоторое знакометво съ 
Талмудомъ и только очень р®дкіе, талантливые юно- 
ши пріобрвтаютъ при дальнфйшемъ самоученти болъе 
полное, хотя крайне одностороннее знаніе богослов- 
ской науки; ел$довательно результаты, достигаемые 
хедерами, даже по ихъ основнымъ предметамъ, не 
соотвЪтствують потраченному въ нихъ труду и 
времени. 


2. Вея масса хедерныхъ питомцевъ, проводя 
долгіе годы въ обособленной вред и потративъ са- 
мое лучшее время дЪтетва на изученіе предметовъ 
исключительно религіознаго свойетва, изнурившись 
Физически и нравственно для усвоенія себ науки 
прошлаго, являются въ общество безъ всякой подго- 
товки къ настоящей реальной жизни и безъ малъй- 
шаго знакомства съ языкомъ, нравами и обычаями 
народа, ереди котораго ей приходится жить и дБй- 
ствовать. Такимъ образомъ хедеры наши въ томъ 
видђ, какъ они у насъ существуютъ, питають и 
поддерживаютъ обособленность отеталаго еврейека- 
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го населенія (вызванную первоначально въ жизнь 
ограничительными законами и предразсудками ере- 
дн), которая: понынћ производить рознь въ поня- 
тіяхъ и стремленіяхъ, взаимное неповиманіе и не- 
дов®ріе между гражданами одной и той же страны и 
служитъ источникомъ многихъ бъдъ для самихъ же 
евреевъ. 


ІХ. 


Средства къ улучшено быта хедеровъ: 

мБры, предпринятыя еъ этою Блью 

Нлоцкою учебною дирекціею совмћетно 

съ губернекимъ начальетвомъ; результа- 
ты этихъ мБропріятій. 


Поелђ веего вышесказаннаго естественно яв- 
ляетея вопросъ: уто дљлать св хедерали? 

На этотъ вопросъ намъ часто приходилось елы- 
шать краткій, но рфшительный отв®тъ: «закрыть 
већ хедеры—и дфлу конець»! Эта мћра. хотя самая 
ръшательная. но крайне несостоятельная, потому. что 
«никакое пововведене, по справедливому замвчанію 
Г. ШЩебальскато въ упомянутой выше стать, не 
принесетъ никакихъ плодовъ, если будетъ вводимо 
круто, насильетвеннымъ образомъ и вопреки суще- 
ствующимъ убъжденіямъ, даже предразсудкамъ». Ќру- 
тыя м%ры часто приводятъ къ противоположным 
результатамъ, особенно при примвненіи ихъ къ ев- 
реямъ, такъ ревниво оберегающимъ свои религіозпыя 
учрежденія. 

Въ западной Европ правительство рдко всту- 
пало въ борьбу еъ хедерами. Главнымъ борцомъ 
противъ нихъ былъ, такъ сказать, духъ времени. 
Общее развитіе просвъщенія въ этихъ етранахъ, 
уравненіе евреевъ въ правахь съ кореннымъ на- 
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селеніемъ, допущене ихъ въ общ!я школы (которыхъ 
при темъ было вездф достаточное количество) и въ 
государственную службу —все это вмъстф взятое не 
замедлило отразиться па образћ мыслей и жизни 
тамошних евреевъ. Еврейское юношество стало 
массами стекаться въ общеобразовательнын заведенія. 
Большая часть хедеровъ поэтому опуствла. Между 
тамъ образовавшійея значительный контингентъ 
интеллигентныхь евреевъ скоро взялъ въ свои руки 
управленіз общинными дблами евреевъ. Въ рав- 
вины стали выбирать людей со евгскимъ образо- 
ваніемъ. Оенованы были учительскін семиваріи для 
приготовленія способныхъ учителей. ВелБдетвіе 
этого и вь оставшихея еще д:я ортодоксальнаго 
населенія хедерахъ еовременемъ произошла суще- 
втвеннан перемЬна. Старыхъ невћжественныхъ мела- 
медовъ замћнили молодые люди, получившіе въ 
семинаріяхъ, кром знанія еврейскаго языка, общее 
образованіе и педагогическую подготовку, сбстанов- 
ка хедеровъ улучшилась и въ чиело предметовъ 
преподаванія вошли и обще предметы, такъ то 
эти школы стали отличаться отъ общихъ школъ 
только тБмъ, что въ нихъ, сверхъ общихъ предметовъ, 
преподавалея также еврейскій языкъ. Въ настоящее 
же время въ Германіи, Франціи и Италіи хедеровъ 
почти совебмь не существуеть. Еврейскя дти 
получаютъ образованіејвъ общихъ школахъ; евздвн!я 
же изъ Закона Божія, еврейской исторіи и еврейска. 
го языка они полутаютъ въ общинныхъ школахъ, 
существующихъ при синагогахъ подъ наблюденісмъ 
мфетныхъ раввиновъ и поефщаемыхь дЪтьми обоего 
пола вн учебнаго (въ общихъ школахъ) времени и 
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въ праздничные дни. Талмудъ же и спеціальное зна- 
ніе еврейскаго языка, исторіи и литературы препо- 
даются только въ высшихъ школахъ, имфющихь 
цБлью приготовленіе раввиновъ. Туда принимаются 
юноши взрослые, оть которыхь при поступленіи 
требуется не только достаточная подготовка въ ев- 
рейекихъ предметах, но и знаніе общихъ предметонъ, 
въ разм%рћ курса классическихъ гимпазій. 

И унась въ поелБднее время замћчаетея пово- 
ротъ къ лучшему въ жизни евреевъ, и хедеры еже- 
годно, особенно въ большихь городахъ, лишаются 
многихъ своихъ адептовъ. 15—20 лътъ тому назадъ 
еврейскій гимназистъ былъ рБдкимъ явленіемъ, да 
и тотъ считался въ еврейской средЪ чуть не от- 
щепенцемъ. Теперь же въ г. Плоцк% вапр., въ одной 
классической гимнази обучается ихъ 82 человћка, 
веђхь же учениковъ и учениць въ илоцкихъ гим- 
пазіяхъ, частныхъ прогимназіяхъ, казенныхъ и чает- 
ныхь начальныхъ училищахъ, насчитывается около 
400 (т. е. около 86% общаго числа учащихея еврей- 
скихъ дћтей), и было бы ихь еще болђћђе, еелибъ 
наши гимназіи могли принимать вевхъ выдержавшихъ 
экзамент, чего, какъ известно, не бываетъ, особенно 
въ гимназіяхъ Царства Польекаго, гдъ сжегодно, за 
недостаткомъ мћета, мпогимъ дЪтямъ поневолћ при- 
ходитея отказывать въ принятіи. 

Все это показываетъ несомнћнный успфхь въ 
образ мыслей и стремлепіяхъ м6ветнаго еврейекаго 
населенія, Эготь поворотъ свреевь призислниекаго 
края въ сторону свропейскаго образованія замБчаетея 
еъ пачала 60-хъ годовъ, когда мпогіе стБенительные 
для нихъ законы были отмнены, хотя мђетное нл- 

4% 


чальетво не принимало никакихъ прямыхъ мъръ къ 
поощренію ихъ къ образованю. Тоже самое было и 
въ Имперіи. Въ 40-хъ годахъ русекое правительство 
предприняло рядъ энергическихъ м5Връ къ привлеченію 
евреевъ къ общему образованию: изданы были огра - 
ничительные законы противъ хедеровъ, уетанов- 
лена была особая съ евреевъ подушная подать, из- 
вфетная подъ назв. „евёчнаго сбора“ на расходы по 
образованію евреевъ; но веб эти труды и заботы 
правительства не увЪнчались успћхомъ: число хеде- 
ровъ не уменьшилось, а открытыя правительствомъ 
въ разныхъ городахь па ередетва свъчнаго сбора 
еврейскін училища не пользовались еочуветвіемъ 
общества *). Между тъмъ какъ постаповленія, пови- 


*) Причина безрезультатности законовъ о меламедахъ 
въ Имперіп, кром бђдетвеннаго экономическаго полотенія 
евреевъ въ Сфверо--и Ютозападномъ краяхъ, въ періодт вре- 
мени отъ 1825 до 1855 г., ваключалась также въ томъ, что 
законы эти требовали слишкомъ мнотаго, а именно: замъны 
ве5хъ меламедовъ въ теченши какихъ нибудь 10—15 лЪтъ ли- 
цами, имћющими учительское вваніе. Въ самомъ дълъ, по 
ст. 1410 т. ІХ ев. Зак. съ 1 Мая 1859 г., могутъ быть опредћ- 
ляемы на должность меламедовъ только лица, обучавшіяея въ 
раввинокихъ учителяхъ, или же въ общихъ высшихъ или 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Въ печати на шей часто вы- 
сказываемо было мн%ніе, что введенію обязательнаго обученія 
въ настоящее время главпымъ образомъ препятствуетъ недо- 
статокъ въ учителяхъ. Еели же теперь коренному русскому 
населенію, при сущеетвованиг столькихъ духовныхъ и учитель- 
скихъ семинарій и при значительномъ развитіи средняго и выс- 
шато образованія, не возможно поетавить континтенть учите- 
лей, достаточный для введенія общаго обязательнаго обученія, 
какъ же можно было это требовать отъ евреевъ 40 лЪтъ то- 
му навадъ? Надежда на раввинекія училища не могла ечитать- 
ея серьевною, ибо существовавиия ? раввинекія училища могли 
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димому никакого соотношенія съ хедернымъ дъломъ 
не имђющія, какъ законы о н%которомъ расширения 


выпускать ежегодно два, три десятка воспитанпиковъ; да и тв 
частію назначались на раввинскія должности, частію же на 
должлости учителей въ казенныхь еврейскихь перворазряд- 
ныхъ и второразрядныхъ училицахъ, 

Что же касается до „евфчнаго сбора“, то (кром%ъ вреда, 
вытекающато изъ вевхъ вообще отдъльныхъ сборовъ съ евре- 
евъ, усиливающихъ изолированность ихъ положснія и содЪй- 
ствующихъ ихъ замкнутости) главный его недостатокъ заклю- 
чается въ томъ, что ложаеь одинаковымъ тяжелымъ бременемъ 
на ве многочисленныя еврейскія общины, онъ доставляетъ 
средства къ образованію только весьма малому количеству ихъ 
въ тъхъ сравнительно немногихъ городахъ, въ которыхъ су- 
ществуютъ казенныя еврейекія училища. Въ губерніяхъ Цар- 
ства Польскаго не существуетъ ни коробочнаго, ни сввчнаго сбо- 
ра. Существующіе здЪеь законы не предвидятъ въ евреяхъ лич- 
ноетей, нуждающихся въ особомъ попочеши начальства и не 
ставятъ ихъ въ исключительное отЪ ирочихъ гражданъ поло- 
жене. ДЖао образованін евреев'њ регулируется здесь также на 
общемъ основании. Существующая въ Царетвъ, на основаніи 
Высочайшаго указа отъ 30 августа 1564 г. въ городахъ, по- 
садахъ и селахь начальныя училища содержатся на счетъ 
суммы, получаемой изъ складки со веъхъ жителей (безъ раз- 
личія исповданія), и поэтому евреи, наравнъ еъ прочими жи- 
телими, вправ® посылать своихъ дфтей въ мЪетныя начальныя 
училища. Этимъ же Высочайшимъ указомъ еврейскимъ общи 
намъ предоставляется открывать свою особую школу, вели 
только мфетная христіянекая школа можетъ существовать безь 
взносовъ еврейскихъ жителей и въ такомъ случаЪ евреи оево- 
бождаютея отъ участія въ складкъ па содержаніе хриетіянекой 
школы. Многія еврейскія общины не замедлили воспользовать- 
ся этимъ правомъ, и въ настоящее время въ губерніяхъ Цар- 
ства существует» около 4 такихъ школъ, пользующихся одина- 
ковыми съ прочими правами и состо, щихъ подъ непосредствен- 
нымъ нладзоромъ пачальниковь үчебныхъ дирекцій. Преимущества 
этой системы предъ системою, существующею въ Импери, слћ- 
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правоспособности евреевъ, обнародованные въ на- 
чал царствованін Царя Освободителя, косвеннымъ 
образомъ отвоевали у хедеровъ въ нользу общеобра- 
зовательныхъ школъ цфлыя тысячи учениковь и чи- 
сло хедеровъ, особенно въ городахь, гд существують 
среднеучебныя заведенія, въ короткое время само 
собою сократилось на добрую треть. 

Изъ всего вышесказаннаго легко убЪдиться, что: 
1) хедеры въ томъ вид, какъ они у наеъ суще- 
ствуютъ, будучи продуктомъ различныхъ совокупныхъь 
внёшнихъ причинъ, мало по малу, вездь я у насъ 
устраняются сами собою, по м®р® устраненін этихъ 
причинъ и 2) что о закрытіи хедеровъ (въ пользу 
котораго въ нослёднее время очень часто раздаются 


дующія: 1) она не обременяетъ евреевъ особымъ отъ прочихъ 
гражданъ налогомъ, 2) школы не навязываются еврелмь а откры- 
заются по ихъ собственной ипищативф, 3) школы открываются 
именно въ тфхъ городахъ, гд$ въ нихъ чувствуется сознанная 
потребность и поэтому не имБють недостатка въ ученикахъ, 4) 
школьная плата не возбуждаеть неудовольствія въ плательщи- 
кахъ, лотому что она вознагралдается непосредственною поль- 
зою школы для ихъ дьгей, чего нельзя сказать о большинствё 
евреевъ Имперія, участвующихъ въ свЬчпомъ сборћ безъ малій- 
шей лля себя пользы, такъ какъ школы устроены только въ огра - 
ниченномъ числБ городовъ, 5) такъ какъ школьные штаты 00- 
ставлаются представителами т$хъ общинъ, которыя хлопочутъ 
объ отерытіи школы, то на нихъ расходуется именно столько, 
сколько необходимо въ данной мстности, такъ школа въ За- 
крочим Б обходитея дешевле чЬмъ въ Нлоцв$, въ Плоцкф чфмь 
въ Варшав и наконецъ 6) такъ какъ мёстному учебпому на- 
чальству нельзя дБлать никакихъ новыхъ расходовъ лля удовле- 
творенія нуждъ школы безв согласля еврейскаго общиннаго 
правленія, то послЪднему предоставляется нЬкогорое вліявіе но 
тЕ0лу, отъ чего она можеть только выиграть. 
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голоса какъ въ русской, такъ и польской иечати) въ 
настоящее время и говорить нечего. Въ самомъ 
дл; число хедерныхъ воспитанниковъ въ г. Плоцк 
(653) значительно превышаетъ число учениковъ м%ет- 
ной 8-ми-класеной мужской гимнази съ 1-мъ пригото- 
вительнымъ и 6-ью параллельными классами вмфеть 
взятыми. Такимъ образомъ по закрытш хедеровъ 
г. Плоцка пришлось бы яли открыть въ этомъ город, 
по крайней м6рЪ, еще одну гимназію, или же оста- 
вить всвхЪ этихъ 658 мальчиковъ безъ всякаго воспи- 
танія. Еще боле это немыелимо въ большей части 
другихъ городовъ и мВетечекъ, гдї кром начальнаго 
училища никакихъ учебныхъ заведеній не существуетт. 

Все что возможно лока дБлать—это только упо- 
рядоченіе хедеровъ, т. е.: 1) дълать ихъ по воз- 
можности болће полезными въ педагогическомъ и 2) 
безвредными въ санитарномъ отношении. 

Что касается 1-го пункта, то обязанность эта 
лежитъ на раввинахъ и интеллигентныхъ евреахъ, ибо 
только они въ состояніи съ большимъ или меньшимъ 
успъхомъ бороться съ отжившею свой вфкъ хедериою 
педагогіею, выбирая свфдущихъ меламедовъ и ука- 
зывая послднимъ усовершенствованные пріемы обу. 
ченія. Роль правительетва должна ограничиться толь- 
ко поддержкою въ этомъ отношеніи еврейской интел- 
лигенци. Для этого было бы полезно учредить въ 
городахъ коммием, которыя бы состояли изъ раввиновъ 
и пользующихея уваженіемъ образованныхъ членовъ 
общины. дли наблюденія за педагогическо-нравствен - 
ною стороною хедеровъ, (мы не ручаемся за успъхи 
такихъ коммисій въ малыхъ городахъ, особенно тамъ, 
гдъ большинство народонаселен1я—хаесидекое; но 
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въ большихъ городахъ, съ значительнымъ интелли- 
гентнымъ элементомъ, онф принесли бы несомнънную 
пользу). Возложить же этотъ трудъ на иравитель- 
ственяые органы мы бы никогда не совЪтовали, но- 
тому, что съ одной стороны христіянину, велъдетвіе 
незнакомства его съ языкомъ, литературою, религіею 
и обычаями евреевъ, даже при лутшемъ желаніи, не- 
возможно съ пользою руководить религіозными ихъ 
школами; съ другой, веякое вмБшательство прави- 
тельства въ религіознын дла евреевъ, возбуждая 
въ послфднихь недовБріе и опасеніе, приводить 
всегда къ обратнымъ результатам». 


Прим$ромъ вышесказанлаго можетъ служить 
слъдующій Фактъ. Во время управленін Министер- 
ствомъ Наро наго Просвъщенія графа Уварова. при- 
лагавшаго много усилій и заботь къ дБлу улучшенія 
воспитанія евреевъ въ Роесін, было обращено вни- 
маніе на годеподетвующій въ хедерахъ жаргонъ и 
па недоегатокъ въ хорошихъ учобникахъ для евревъ 
и, считая почему-то русекихъ евреевъ чистокровными 
нфмцами, Министерство приняло на себя трудъ ввести 
въ хедерахъ новые учебники на нъмецкомъ язык. 
Съ этою двоякою целью Министеретвомъ издана была 
библія еъ нЪмецкимъ переводомъ и комментаремъ, 
сочиненія Маймонида, книги для первоначальнаго обу- 
ченін еврейскому языку и грамматик, сводъ еврей- 
скихъ ритуальныхъ законовъ, сврейскія молитвенникъ, 
вез съ нћмецкимъ переводомъ, а также иеторя ев- 
рейскаго народа на нъмецкомъ языкЪ. Составлеше и 
издане этихъ книгъ стоило правительству много 
хлопотъ п денегъ. И что же? Не смогря на то, 
что книги’ эти раздаваемы были меламедамъ даром; 
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а частнымъ лицамъ продавались за безцБнокъ, онъ 
никогда не видали свъта Гхедеровъ; русекіе евреи, 
конечно, не ед%лались н%мцами, а жаргонъ, какъ 
и старые учебники, такъ и остались понын% въ хе- 
дерахъ. 

Касательно же 2-го пункта, т. е. санитарной сто- 
роны хедеровъ, то въ этомъ отношеніи правительствен- 
ный контроль не только возможенъ, но и необходимъ. 
Мало того, онъ входитъ въ прямыя обязанности мБет- 
наго начальства, призваннаго, между прочимъ, блюсти 
о здравіи народонаселенія ввъреннаго ему края. Ни- 
какое разумное правительство не можетъ равнодуш- 
но емотрёть на воспитаніе большой части будущихъ 
граждавъ (какого бы то ни было вфроиспов%данія) 
при такихъ условіяхъ, которыя лишаютъ ихъ здоровья 
и энергій и дБлають многихъ неспособными къ. Фи- 
зичесвому труду. 

ИромВ того правительство вправ. требовать, 
чтобы въ хедерахъ преподавалея русскій языкъ, обя- 
зательный длн веЪхъ школь государства, не исклю- 
чая и исповБдныхъ. (какъ напр. т. наз. „канторат- 
скихъ“ при лютеранскихъ церквәхъ въ Царетвв 
Полькомъ). 

Къ такому именно взгляду привела хедерная 
практика и начальство Плоцкой учебной дирекціи, 
спустя нћеколько лБтъ ио. подчинеши имъ своему 
контролю хедеровь Плоцкой губерны. Мы гово- 
римъ о подчиненіи, потому, что хотя въ Имперіи дав- 
но сущеетвуютъ законоположенія о меламедахъ, въ 
губерніяхъ Царства Польскаго относительно ихъ не 
было издаваемо никакихь правилъ, даже въ Высо- 
ЧАИШЕ утвержденномъ 18 января 1841 года положе- 
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ни о частныхъ учебныхъ заведенінхь въ Царетвъ 
Польскомъ ничего не сказано ни о хедерахъ, ни о 
меламедахъ. Еще въ 1870 г. тайный совЪтникъ 
А. А. Поповъ (Членъ СовЪта Министерства Народнаго 
Просвъщенія), въ бытность свою начальникомъ Плоц- 
кой учебной дирекціи, поручилъ нишущему эти строки 
предетавить ему записку о состоянш хедеровъ въ 
гор. Плоцк и. собравъ черезъ посредство полиці 
свБднія о числ меламедовъ и хедерныхъ воспитан- 
никовъ въ Плоцкой губерніи, завель переписку (какъ 
видно изъ дфль Плоцкой учебной дирекціи) сь на- 
чальствомъ Варшавекаго учебнаго округа о подчи- 
неніи хедеровъ контролю учебнаго начальства па 
общемъ оспованіи. Начальство Варшавскаго учебна- 
го округа сдБлало объ этомъ предетавленіе, а Ми- 
нистеретво Народнаго Просвъщенія внесло проектъ 
объ общеетвенномъ образованіи евреевъ на раземо- 
трён!е законодательнымъ порядкомъ (это видно така:е 
изъ приведенной выше статьи Г. Щебельскаго. 
Ж. М.Н. Пр. окт. 1874 г., стр. 24). Между тъмъА. А. 
Поповъ былъ отозванъ изъ Плоцка на должность въ 
гор. Варшаву и привести въ дћйствієе задуманное 
имъ благое дфло выпало на долю преемника его А. А. 
Солтановскаго, который (елЬдуя примБру П. К. Ще- 
бальскаго, подчинившаго въ 1872 г., въ бытность свою 
начальникомъ Сувалкской учебной дирекціи, хеде- 
ры Сувалкекой губерніи надзору учебнаго начальства, 
не дождавшись разрЪшенін этого вопроса въ высшей 
инетанщи *), обратилея къ Плоцкому Губернатору 


*) Г. Щебальскій объясняетъ это въ вышелриведенномъ 
мфетв своей вапниски слфдующимъ образомъ: еваключая изъ 
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съ отношеніемъ отъ 26 февраля 1874 года за № 479 
слфдующаго содержанія: 

„Въ Плоцкой губерніи по городамъ, мБетечкамъ 
и посадамъ существуетъ множество еврейскихъ ме- 
ламедовъ и странствующихъ учителей, которые безъ 
всякаго контроля и свидЪтельетвъ обучаютъ еврей- 
скихъ дЪтей, кром религіи, еврейскому и даже поль- 
скому чтенію и пиеьму, но и сами не знаютъ и не 
обучаютъ въ то же время лЪтей государственному 
русскому языку. Между тёмъ въ Высочайше утвер- 
жденномъ положеніи 18 января 1841 г. о частныхъ 
учебныхь заведешяхь никакихъ исключений въ 
пользу  означенныхь преподавателей не ветр%- 
чаетея; въ инструкціи же для начальныхъ учи- 
телей Варшавекаго учебнаго округа, утвержденной 
Г. Цопечителемъ Округа и напечатанной въ цирку- 
лар® ио Округу за январь 1864 г., въ примћчаніи 
къ статьБ 4-й сказано: Сила В ысочлйшлго Указа 
2-го декабря 1871 года объ обязательномъ препода: 
ванш русскаго изыка распространяется и на тъ в$- 
роисповьлныя училища, въ коихъ преподается какой 
либо другой предметъ, кромћ Закона Божия, какъ 
наприм. языки нЪмецкій или еврейсый и проч. По 
законамъ же, дБйствующимъ въ Имперш, препода- 
вавіе меламедовъ и вообще еврейскихь домашнихъ 
учителей подчинено общимъ по этой части прави- 
ламъ (ет. 1406 т. ІХ ев. зак., ет. 1410 и прим%ча- 


этого (т. е. изъ представленія этого дђла М. Н. Ир. на раз- 
емотрћніе законодательнымъ порядкомъ), что мои предположенія 
не только не будутъ противорЪчить видамъ высшаго учебнаго 
начальства, но на оборотъ, ириготовятъ для него почву, я р%- 
шияея приступить къ этому дЪлу». 


6. = 


нія къ ней и ет. 1411). Въ виду изложеннаго, я 
полагаю необходимымъ, въ устранене вреда нано- 
епмаго меламедами и странствующими учителями 
еврейскимъ обществамъ, примёнить къ этимъ пре- 
подавателямъ ст. 26—66 Высочайше утвержденнаго 
положенія 18 января 1871 г. и, велёдетые этого, 
имВю честь иросить Ваше Превосходительство о 
сдБланіи распоряженія, чтобы составлены были са- 
мые обетоятельные епиески веБмъ меламедамъ и 
странетвующимъ еврейекимъ учителямъь по каждому 
городу, м5етечку и посаду отдфльно и препровож- 
дены въ дирекцію; чтобы было наблюдено, дабы по 
истечении 4-хь мћеняцевъ већ означенные меламеды и 
учителя запаслись изъ дирекціи законными свид%- 
тельствами на право обучения, выдержав предвари- 
тельно испытаніе въ русекомъ язык; чтобы затёмъ 
приступлено было ими къ обученію, между прочиуъ, 
въ хедерахъ и Талмудъ-Торф (вБроисиовёднан школа 
для еироть и дътей бвдныхъ людей) русскому языку 
и, наконецъ, чтобы никто вновь не могъ открывать 
хедеровъ или заниматься по домамъ обученіемъ безъ 
разръшительнаго свидвтельства дирекщи“. 

Изъ этого распоряженія видно, что главнымъ 
побужденіемъ при подчиненін хедеровъ Плоцкой гу- 
берніи вадзору дирекцін было первоначально желавіе 
распространить знаніе русекаго языка ереди еврей- 
скаго населен!я. Тоже самое имфлось въ виду, глав- 
нымъ образомъ, и Г. Щебальскимъ, какъ видно изъ 
его распоряженій по Сувалкекой губерніи. Въ обБихъ 
этих дирекціяхъ, полагая (и очень справедливо), 
что начальству не подъ силу контролировать пре- 
подаваніе еврейекихъ предметовъ и считая это пря- 
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мою обязанвостію раввиновъ, довольствовались въ 
отношенш этихъ предметовъ тъмъ, что выдачу ,ме- 
ламеду свидЪтельетва обусловливали предъявлен1емъ 
имъ удостовъренія м5етнаго раввина въ знаніи озна- 
ченныхъ предметовъ. Что же касается русекаго 
языка, то зная напередъ, что никто изъ меламедовъ 
не владБеть имъ и что о замън® веБхъ ихъ лицами, 
имфющими учительекое знаніе пока и думать нечего, 
начальникь Плоцкой учебной диреціи обязалъ 
меламедовъ обучаться русскому языку и по истечени 
назначеннаго имъ для того срока явитьен въ дирекдію 
для испытанія по русскому языку и (въ случаћ удо- 
влетворительнаго выдержанія онаго) полученія еви- 
дфтельствъ; до тъхъ же поръ, пока меламеды не 
будуть въ соетояніи сами обучать дЪтей русскому 
языку, на нихъ возложена была обязанность повы- 
лать евоихъ воепитанниковъ въ мфетныя начальныя 
училища, или же приглашать для этой цфли лицъ, 
имфющихъ на то право. При производств испытанія 
оказаловь. что только ничтожная часть меламедовъ 
умла кое какъ читать и писать по русски. Меламеды 
извинялись краткостію ерока и общались впредь 
учиться русекому языку и получили изъ дирекщи 
временныя (на годъ) свидфтельства, по иетеченіи 
каковаго срока меламеды опять должны были явить- 
ся на испытане, Но меламеды, обремененные не- 
посильною работою и семейными заботами, бЪдные 
и большею чаетю пряхлые старики. конечно не 
могли дфлать успфха въ русекомъ языкъ настолько, 
чтобы могли съ успъхомъ обучать ему дфтей. Поэ- 
тому приходилось имъ давать отерочку за отерочкою 
и впоелвдетвіпи дирекція, за невозможяостію до- 
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етиженія этой цёли, перестала настаивать на знанім 
меламедами руескаго языка, но за то еще съ боль- 
шею энергіею стала ел$дить за тфмъ, чтобы већ 
хедерные восиитанники, начиная сь Т7-ми-лЬтияго 
возраста обучались русскому языку, Эта послёдняя 
мра при неуклонныхъ требованіяхъ и заботливомь 
наблюденши Г. Начальника дирекщи достигла самых 
лучшихъ результатовъ. Въ пастоящее время, какъ 
намъ доподлинно извЪетно, по крайней мёрБ въ г. 
Плоцк%, ни одинъ меламедъ не приметъ мальчика на 
обученіе, пока родители его несогласятея или взять 
для него учителя русекаго языка, или же посылать 
его въ урочвые часы въ училище. Даже въ мёетной 
Талмудъ-Торф, существующей на счеть доброволь- 
ныхь пожертвованій, русекій языкъ преподается 
однимъ изъ учителей казеннаго еврейскаго училища. 

Ужь одипъ этоть усизхъ, по нашему мнБнію, 
искупаетъ веБ труды и заботы о хедерахъ, добро- 
вольно прннятые на себя мћетпымъ учебнымь на- 
чальствомъ и достаточно ясно говоритъ въ пользу 
подчиненія ихъ разумному правительственному коп- 
тролю. Это успхъ важный, не только еъ точки зрћ- 
нія государетвеннаго принципа, но и еъ точки зрћ- 
нія проевЪтительной и гуманитарной: введеніе рус- 
екаго языка въ хедеры вноеитъ въ нихъ новый жи- 
вой элементъ, доставляеть подростающимъ поколф- 
шямъ евреевъ не только реальную пользу но и рае- 
ширяетъ ихъ кругозоръ, разнообразить ихъ занят!я 
и евБдБнія и даетъ имъ первый толчекъ на пути къ 
гражданетвенноети. 


Не меньшимъ успфхомъ увћнчались, въ поелд- 
нее время, заботы мъетнаго начальства объ улучше- 
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ній санитарнаго положенія хедеровъ Плоцкой губер- 
нш. Эта сторона дЪла ветрёчала гораздо боле за- 
трудней чфмъ введеніе преподаванія русекаго язы- 
ка, которое обременяло только родителей. между ко- 
торыми есть много людей достаточныхъ и даже бо- 
гатыхъ; бфдные же люди могли удовлетворять этому 
требованію, посылая евоихъ дътей въ казенныя ва- 
чальныя училища; улучшеніе же саннтарнаго иоло- 
женя хедеровъ требовало значительныхъ затратъ ео 
стороны меламедовъ. людей крайне бъдныхъ. Поэто- 
му не смотря на частыя предоетореженія со стороны 
начальника дирекціи, не емотря даже на закрытія 
нкоторыхъ сове%мъ не соотвЪтетвовавшихъ гигіени- 
ческимь условіямъ хедеровъ, меламеды поетоянно 
уклонялиеь отъ исполненія требованій въ этомъ от- 
пошеніи начальства, тъмъ боле, что учебному на- 
чальству невозможно было уелёдить за вефми этими 
үклоненіями безъ падлекащаго повсемВетнаго содЪй- 
ствія со стороны административныхъ органовъ. 
Только со ветупленіемъ в» должность Нлоцкаго Гу- 
бернатора, генералъ-маіора С. И. Толетаго, вопросъ 
ототъ полүчилъ надлежащее разръшеніе. 

Еще въ 1879 г. Г. Плоцкій Губернаторь по- 
ручилъ доктору медицину Г. Эрлиху, городскому вра- 
чу и мБетному Полиціймейстеру подробное оевид%- 
тельствован!е въ санитарномъ отношеши находящих- 
ся въ г. ПлоцкЪ хедеровъ. Крайне вредныя условія 
этихъ хедеровъ. оказавшіяея при спеціальномъ ихъ 
изелёдовапіи, изложенныя въ отчет Г. Әрлиха, при- 
веденномъ нами выше въ сокращеніи. побудили 
Г. Плоцкаго Губернатора принять самыя энергичеекія 
мЪры къ устраненію этого зла. Учредивъ бдитель- 
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ный и постоянный надзоръ за хедерами. Г. Плоцкій 
Губернаторь рядомъ ифлесообразныхь мръ, клоня- 
щихся къ улучшенію санитарнаго ноложенія хедеровъ 
и үетраняющихъ веякія уклоненія отъ нихъ 60 ето- 
роны меламедовъ. доетигъ того. что въ гор. Плоцк%, 
наприм®ръ, въ паетоящее время ве ръшительно хе- 
деры помбщаютея въ особыхъ комнпатахъ, съ соот- 
вБтетвующимъ числу учащихея количеетвомъ возду- 
ха, во већхъ хедерахъ заведена обычная школьная 
мебель и, наконецъ. ни одинъ изъ нихъ не помфщаетея 
болће ни на чердавЪ. ни въ подвал, какъ это было 
еще очень недавно. Конечно для этого пришлось 
раскошелиться боле богатымъ родителямъ, приходи- 
лось иногда двумъ тремъ меламедамъ соединиться и 
образовать общій хедеръ, но отъ этого дћло ничуть 
не проигрывало и въ конць концовъ даже самые 
отеталые евреи. сознаютъ теперь справедливость 
этихь требованій и довольны, что дьти ихъ обу- 
чаютея въ евётлыхъ и просторныхъ комнатахъ, не 
подвергаясь вреднымъ поелфдотвямъ. 
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